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I. Términos y expresiones mas importantes en la filosofia Kantiana desarrollados de un amanera
tematica:

Kant (1724-1804) fue un filosofo aleman; formado en el racionalismo, comienza a dudar del valor de la raz
al leer a Hume, planteandose el problema del valor y los limites de ésta. La filosofia kantiana, pues, supone
una sintesis del racionalismo y del empirismo, cerrando una época filos6fica muy importante. Kant procede
un estudio de como es posible la construccién de la ciencia, llevando a cabo una reflexion sobre el problem
de las relaciones de la razén con la realidad, que en ella aparecen vinculadas.

Kant, como ilustrado que era, creia que el que no es culto, el que es ignorante, es unica y exclusivamente
su culpa. Los ignorantes (no cultos) lo son o por pereza o por cobardia. Para definir la llustracion podemos
aceptar para definirla, el famoso reclamo Kantiano j Ten el valor de servirte de tu propio entendimiento !.
He aqui el alma de la llustracion.

Sus obras mas importantes son:

» Critica de la razén pura (1781) ¢ Que puedo saber? (Teoria del conocimiento)
» Critica de la raz6n practica (1788) ¢, Que debo hacer? (Moralidad)

» Critica del juicio (razén terica) (1790) ¢ Que es el hombre?

* Los religion dentro de los limites de la nueva razén (1793)

» Fundamentacion de la metafisica de las costumbres (1797)

En 1880 intenta hacer una sintesis de las tres criticas en las que parece que iba a introducir importantes
variaciones en su filosofia y como muere no puede hacerlo. Las notas que deja, se publican con el titulo de
Obra p6stuma.

Ademas de todas estas obras escribe una otra titulada de ¢ Que es la llustracion?. Obra en la cual trata de
explicarnos en que consiste la ilustracion.

Para comprender posteriormente los otros aspectos de la filosofia de Kant, hemos de tener unas nociones
previas que nos ayuden a comprenderla.

Para Kant existen 2 concepciones de la filosofia:
« La filosofia desde el punto de vista académico

« La filosofia desde el punto de vista mundano. Desde esta perspectiva, la filosofia ha de perseguir e
objetivos:

» Buscar los principios y los limites del conocimiento del mundo natural. O sea, ¢ Qué puedo conocer-
Para resolver esta cuestion utilizamos la metafisica, y es respondida por Kant en su libro Critica a la
razén pura.

» Buscar o elaborar una serie de principios que fundamenten nuestro conocimiento practico; se trata
pues de un planteamiento mas bien de caracter moral. Se trataria de responder a la pregunta ¢ Qué
debo hacer?, cuestidn que es resuelta en la moral kantiana a través, sobre todo, de su libro Critica ¢



la razén practica.

Examinar otros principios —como la existencia de Dios, la inmortalidad del alma, etc. —que han sido temas
frecuentes en la tradicion filosofica y que muchas veces han quedado sin respuesta: es la pregunta ¢ Qué n
cabe esperar?.

Estas 3 cuestiones no estan aisladas, sino que hay una intima relacién y estan perfectamente conectadas ¢
esencia de la llustracion. Se pueden resumir en una sola pregunta:

¢, Qué es el hombre?
El pensamiento de Kant, a través de estas 4 preguntas, representa la cumbre de la llustracion.

Comenzamos los planteamientos kantianos intentando responder a la pregunta que se plantea Kant en La
Critica de la Raz6n Pura, es decir, ¢, Qué puedo conocer?

Tanto los racionalistas como los empiristas estaban de acuerdo en afirmar que la ciencia es posible porque
juicios son objetivamente validos. Discrepan cuando los racionalistas dicen que los criterios de validez los
marca sélo la razon, mientras que los empiristas afirman que sélo por los sentidos hay certeza de que esos
juicios son correctos.

Kant dice existen dos troncos del conocimiento humano: la sensibilidad y el entendimiento. A través de la
primera se nos dan los objetos. A través de la segunda los pensamientos.

Segun esto, podemos observar como Kant distinguié 2 grandes facultades dentro del conocimiento
humano:

 La sensibilidad. Es pasiva, se limita simplemente a recibir una serie de impresiones sensibles
provenientes del exterior, gue Hume habia llamado de impresiones.

 El entendimiento. Es activo, tiene una espontaneidad.
El entendimiento puede generar, segun Kant, 2 tipos de ideas o conceptos:

» Conceptos puros o categorias: Ideas o conceptos independientes de la experiencia. Se pueden
distinguir 12. Son conceptos a Priori.

» Conceptos empiricos: ideas obtenidas a partir de la experiencia. Son por lo tanto conceptos a
Posteriori

Admite que existen categorias o conceptos que no provienen de la experiencia, pero a la vez sostiene que
aplicacion de estos conceptos a la realidad nunca podra ir mas alla de la experiencia sensible. Constituye p
como ya hemos dicho, una sintesis entre racionalismo y empirismo.

Kant analiza el conocimiento humano a través de juicios, que consisten en la unificacion de multiples
impresiones sensibles que pasivamente hemos percibido mediante los conceptos. En esta unificacion
empleamos las categorias, carentes de contenido. Es en el juicio donde esta la falsedad o verdad de nuest
conocimiento, ya que las impresiones aisladas son siempre verdaderas.

Kant unifica los juicios, distinguiendo:

« Juicios analiticos. Aquello que se afirma en el predicado no afiade nada nuevo al contenido en el
concepto del sujeto. Se rigen por el principio de no contradiccion y no son extensivos, es decir, no n



dan nuevas informaciones y por tanto no hacen que el conocimiento avance. No amplia la
informacion, explica | ainformacion.

« Juicios sintéticos. Lo que se predica del sujeto no esta contenido en el mismo. Son extensivos, ya
que al afadir nuevas informaciones, permiten que el conocimiento avance.

Esta clasificacién no es original de Kant: ya Hume habia distinguido entre relaciones entre hechos y
relaciones entre ideas, y Leibniz entre verdades de razon y verdades de hecho.

También podemos clasificar los juicios sinteticos distinguiendo entre:

« Juicios Sinteticos a priori. Su verdad es independiente de la experiencia. Tienen la caracteristica de
ser universales y necesarios. Son estos juicios los que imponen el limite de la ciencia.

« Juicios Sinteticos a posteriori. Son verdaderos dependiendo de la experiencia, y, por tanto, nunca
pueden ser universales y necesarios.

Todos los juicios analiticos son a priori, pero no todos los juicios sintéticos son a posteriori. Si s6lo existiera
juicios analiticos a priori y juicios sintéticos a posteriori no existiria la ciencia, ya que:

Los juicios analiticos a priori no son extensivos, a pesar de ser Universales y necesarios.
Los juicios sintéticos a posteriori son extensivos, pero, sin embargo, no son Universales ni necesarios.

Para que exista la ciencia es necesario que exista un tercer tipo de juicios: los juicios sintéticos a priori. Un
ejemplo seria:

La recta es la distancia mas corta entre 2 puntos
Permiten la existencia de la ciencia dado que son extensibles, universales y necesarios.

Tras estos planteamientos, se propone analizar cuales conocimientos son o0 no ciencias. Se trata de respor
esta cuestion: ¢ Cuales son las condiciones trascendentales que hacen posible la ciencia? O dicho de otra
forma: ¢, Cuales son las condiciones que hacen posible la existencia de juicios sintéticos a priori en la cienci

Estas preguntas son resueltas en la Critica de la razén pura, en la que distinguimos 3 partes, que se
corresponden en tres tipos de conocimiento:

« Estética trascendental. Estudia la sensibilidad como facultad del conocimiento humano. Se deduce
si son posibles los juicios sintéticos a priori en las matematicas, es decir, si las matematicas son
posibles como ciencia.

» Analitica trascendental. Estudia el entendimiento como facultad del conocimiento humano. Se

deduce si son posibles los juicios sintéticos a priori en la fisica, es decir, si la fisica es posible como
ciencia.

« Dialéctica trascendental. Estudia la razén como facultad del conocimiento humano. Se deduce si
son posibles los juicios sintéticos a priori en la metafisica, es decir, si la metafisica es posible como

ciencia.
EStética trascendental 6 CSoncihilidad X Conacimicontomatamistien
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Dialéctica trascendental 6 , . .

Podemos ver como Kant apellida a estos tres tipos de conocimiento de transcendental. Através de este
adjetivo Kant va a conseguir unir el Racionalismo con el Empirismo, logrando entonces obtener un saber
Universal.

Hemos de decir que aunque Kant distingue sensibilidad, entendimiento y razén como tres facultades del
entendimiento humano, en realidad sélo diferencia sensibilidad y entendimiento, aunque dentro del
entendimiento distinga entre el entendimiento propiamente dicho (facultad de realizar juicios que unifiquen
impresiones sensibles en conceptos) y la razén (facultad de entrelazar los juicios mediante razonamientos).

Para Kant la mente juzga la adaptacion o no adaptaciéon de los conceptos. Asi por el ejemplo; El perro ladre
(se adapta), mientras que El perro vuela (No se adapta)

Desde el punto de vista logico el proceso de entendimiento segiin Kant consta de:

» Capacidad de conceptualizacién Conseguir los conceptos
» Capacidad de juzgar Vereficar la Si o No Adaptacién de los conceptos.
» Capacidad de razonar o argumentar Argumenta los juicios

Estética trascendental

Existen 2 tipos de condiciones que hacen posible la sensibilidad, a las que llama condiciones trascendental
—es decir, condiciones que hacen posible la relacion entre el sujeto y el objeto en el con ocimiento—:

» Condiciones empiricas. Son todas aquellas que hacen posible la sensibilidad y que poseen un
caracter concreto, practico e individual.
» Condiciones universales (y necesarias). Distingue 2: el espacio y el tiempo.

Las define diciendo que:
— Son formas a priori de la sensibilidad

— Son intuiciones puras
Formas que no son el producto ni el contenido de impresiones concretas (no es algo que se pueda percibir
sino que son la manera en la que nosotros percibimos.

A priori, independientes de la experiencia; son necesarias para ordenar los hechos y posibilitar la experienc

De la sensibilidad, en el mismo sentido que Locke distingue ideas que provienen de la sensacion e ideas q
provienen de la reflexién. Las primeras se dan tanto en el espacio como en el tiempo, mientras que las
segundas sélo se refieren al tiempo.

Son intuiciones puras, que para Kant constituyen formas de conocimiento distintas a las 2 mas comunes: la
impresiones y las ideas o conceptos. No son impresiones concretas ya que toda impresién es a posteriori,
producto de la experiencia, mientras que las intuiciones son a priori. Tampoco son conceptos, porque carec
de contenido, sino que en cierta forma son indefinidos y sin caracteristicas (ya que no todos los individuos
tienen las mismas nociones de espacio y tiempo).

Basicamente el espacio y el tiempo son estructuras que posee el hombre para organizar toda la informaciol
Hemos dicho anteriormente que espacio y tiempo son formas a priori de la sensibilidad y del sujeto



transcendental, tambien denominadas como intuiciones puras (por lo g es lo mismo). La cuestién es, aungL
se tenga las intuiciones puras (formas a priori), pero no tenga informacién, no existirad conocimiento. Este s
se produce cuando rellenamos los moldes, espacio y tiempo que son propiedad del sujeto.

El Espacio Forma a priori de la sensiblidad externa.

El Tiempo Forma a priori de la sensiblidad interna.

También se estudia en la estética trascendental las condiciones que hacen posible existencia de juicios
sintéticos a priori en las matematicas. Para Kant las matematicas son posible gracias a que tenemos
intuiciones puras: espacio y tiempo. Asi la geometria estudia el espacio, mientras que aritmética esta basac
en la sucesion de nimeros en orden, orden que viene dada por la sucesién temporal. Como el espacio y el
tiempo son Universales y necesarios, es posible formular juicios a priori acerca del tiempo y del espacio;
ademas podemos aplicar estos juicios a priori a objetos diferentes, con lo que nuestro conocimiento es
extensivo, y los juicios generados son sintéticos. Por tanto podemos formular juicios sintéticos a priori en
las matematicas, con lo que las matematicas son posibles como ciencia.

Analitica trascendental

En primer lugar estudia el entendimiento como facultad del conocimiento humano; Kant define el
entendimiento como la facultad del hombre para generar conceptos.

Segun Kant, gracias al entendimiento, podemos comprender la multiplicidad de impresiones sensibles que
dan en el espacio y en el tiempo. Si no pudiéramos unificarlas o referirlas a un concepto no podrian ser
comprendidas. La compresion de las impresiones en un concepto se da, segin Kant, en un juicio. Es en los
juicios donde referimos las impresiones a un concepto.
Kant distingue 2 tipos de conceptos:

» Conceptos empiricos, que son a posteriori.

» Conceptos puros o categorias. Provienen de la espontaneidad del entendimiento, es decir, el propio

entendimiento las genera independientemente de la experiencia: son a priori.

Como la funcién del concepto —la comprension de las impresiones sensibles— se da en el juicio, habra tantc
tipos de conceptos puros o categorias como tipos de unificacién de impresiones sensibles, es decir, como
tipos de juicios. Es lo que se denomina deduccion metafisica de las categorias.
Segun Kant hay 4 criterios para diferenciar o distinguir varios tipos de juicios:
— Cantidad. Los juicios pueden ser: universales, particulares y singulares.
— Cualidad. Distinguimos: afirmativos, negativos e indefinidos.
- Relacién. Diferenciamos entre: hipotéticos, categdéricos y disyuntivos.

- Modalidad. Podemos distinguir: problematicos, asertoricos y apodicticos

Segun Kant, cada categoria tiene 3 sub categorias, que son las formas de juicio:

— Matéria (Fenomeno)



Juicio
- Forma (El concepto Puro)

De acuerdo con estos tipos de juicios nos encontramos las siguientes categorias:

TIPOS DE JUICIOS

Universales

Particulares

Singulares

Afirmativos

Negativos

Indefinidos CATEGORIAS
Hipotéticos ! Totalidad
Categoricos I Pluralidad
Disyuntivos I Unidad
Problematicos I Realidad
Asertoéricos I Negacion
Apodicticos ! Limitacion

Pero ademas, existe otra forma de deduccién ge las (i%%gjgrias, gue Kant denomina deduccién trascendent
de las categorias. Los conceptos puros son vacios, no tienen contenido, sino que son puros esquemas y Se
aplican a las impresiones sensibles que son Ia_§ que c§uuns§éﬁagtenido Yy que nuestro conocimiento, gracias ¢
conceptos, puede comprender. Pero si los conceptos puros se aplican mediante los juicios a un contenido c
esté fuera de los limites de la experiencia sensible (f%@n%i%aaacio y tiempo) pierde automaticamente su
validez cientifica, no son validos. Por tanto, el [imite del entendimiento esta en que las categorias se
apliguen como esquemas de las impresiones §ensibI%§é%H?§§@tegorias se aplican fuera del espacio y del
tiempo (fuera de los limites de nuestra experiencia sensible) su aplicacién es ilegitima. Esta postura se refle
en el idealismo trascendental de Kant. | Existencia
Ademas, en la analitica trascendental Kant estudia I‘ﬂﬁ'@é@”ﬁj&ﬂg de la fisica como ciencia. Para Kant la fisi
se basa fundamentalmente en el principio de causalidad, que a su vez esta basado en la categoria de caus
Esta puede ser aplicada a todos los hechos de nuestra experiencia. Los juicios que estén basados en la
categoria de causa seran a priori y si pueden aplicarse a los datos que provienen de la experiencia seran
sintéticos o0 extensivos. Por lo tanto, si la fisica esta basada en el principio de causalidad producira juicios
sintéticos a priori y por lo tanto la fisica es posible como ciencia.

Dieléctica trascendental



De la analitica trascendental ya se deduce que la metafisica no puede ser considerada como ciencia, ya qu
en la metafisica las categorias no se aplican a fenédmenos, sino que se parte de la intuicién intelectual. La n
aplicacion de las categorias a fendmenos en la metafisica es lo que precisamente intenta demostrar Kant e
dialéctica trascendental mediante el andlisis de la razon.

La razén es definida como la facultad del conocimiento humano que consiste en relacionar juicios y que tiel
la tendencia natural de buscar siempre los principios mas generales, intentando llegar a un ideal
incondicionado que de explicacion de toda la realidad. Esta tendencia lleva al hombre a desatenderse de la
experiencia sensible y por tanto a ignorar los limites del conocimiento. Dado que es incontrolable, nos pued
llegar a conclusiones erréneas:

 en el ambito fisico las antinomias
» en el ambito psiquico los paralogismos

Asi nos encontramos con que la tendencia de la razén para explicar mediante ideales condicionados la
realidad le lleva a admitir la existencia del Mundo, Dios o el Alma:

hechos fisicos ideal MUNDO DIOS
hechos psiquicos ideal ALMA .

Estos razonamientos, al no estar fundamentados por la razén , no son validos, y no son objetos de la razén
tedrica, sino de la razén practica.

La metafisica no es posible como ciencia porque sus objetos (Yo, Mundo, Dios) como globalidad no se pue
formar un juicio a priori.

Idealismo trascendental

Es una postura filoséfica que afirma que las categorias o conceptos puros solamente tienen validez
cuando se aplican a los fendmenos, es decir, a aquello que se nos muestra en la intuicion sensible y por lo
tanto, en el espacio y en el tiempo.

Como las categorias o conceptos puros son vacios, es decir, no tienen contenido, no existe segin Kant un:
intuicion intelectual, lo que en el &mbito filosofico implica que no conocemos lo que realmente son las cosa:
o bien, como dice Kant, no conocemos la cosa en si, el noumeno.

Por tanto, el idealismo trascendental est4 basado en una distincion que es aplicable a toda realidad. Todo
objeto, segun Kant, posee una parte fenoménica (que nos aparece a través de los sentidos, unificada por e
entendimiento mediante las categorias y los juicios) y una parte nouménica. El noumeno tiene 2 definicione

» Una definicién negativa: aquello que no podemos conocer mediante la intuicién sensible en el
espacio y en el tiempo.
» Una definicion positiva: aquello que es objeto de la intuicion intelectual.

Como la intuicién intelectual no existe, el noumeno no puede ser conocido. Sin embargo, tiene una funcién
positiva; aungque sea incognoscible, por esa misma razén, al ser inalcanzable, sirve de motor al mismo. La
razén tiene tendencia natural a conocerlo, aunque sea imposible dicho conocimiento: es el horizonte
inalcanzable del saber.

II. Comentario del siguiente texto de Kant:



Cuando pienso en general un imperativo hipotético, no sé de antemano lo que contendra; no lo sé hasta qu
la condicion me es dada. Pero si pienso un imperativo categorico, ya sé al punto lo que contiene. Pues corr
el imperativo, aparte de la ley, no contiene mas que la necesidad de la maxima de conformarse con esa ley
la ley, empero, no contiene ninguna condicién a que esté limitada, no queda, pues, nada mas que la
universalidad de una ley en general, a la que ha de conformarse la maxima de la accidn, y esa conformidac
es lo Unico que el imperativo representa propiamente como necesario.

El imperativo categoérico es, pues, Unico, y es como sigue: obra s6lo segln una maxima tal que puedas que
al mismo tiempo que se torne ley universal.

Ahora, si de este Unico imperativo pueden derivarse, como de su principio, todos los imperativos del deber,
podremos aun cuando dejemos sin decidir si eso que llamamos deber no sera acaso un concepto vacio al
menos mostrar lo que pensamos al pensar el deber y lo que este concepto quiere decir.

La universalidad de la ley por la cual suceden efectos constituye lo que se llama naturaleza en su mas amp
sentido (segln la forma); esto es, la existencia de las cosas, en cuanto que esta determinada por leyes
universales. Resulta de aqui que el imperativo universal del deber puede formularse asi: obra como si la
maxima de tu accion debiera tornarse, por tu voluntad, ley universal de la naturaleza.

Para analizar este texto, conviene hablar previamente sobre la moral Kantiana, visto que el tema del fragme
nos expone la moral de Kant. Moral que a demas de en la Fundamentacion de la metafisica (obra a la que
pertenece el fragmento), también esta expuesta en la Critica de la razén Préctica.

Kant parte de la base de que el hombre se da una conciencia moral, o sea, se plantea el problema de ¢ Que
debo hacer? y por supuesto, ¢, Que no debo hacer?

El deber expresa la forzosidad de algo que no puede ser de otra manera. Para una moral de tipo formal, co
es la de Kant, el deber no se deduce de ningln bien, sino del imperativo catégorico supremo. Entonces, pa
Kant, el deber es la forma de la obligacién moral.

El imperativo es una regla practica que se le da a un ente cuya razén no determina enteramente a la volunt
Kant los divide en:

» —Hipotéticos (o0 condicionales)

» Problematicos (de habilidad)
* Asertoticos (de prudencia)
» Categoricos (o absolutos)

Los imperativos categéricos son aquellos que mandan incondicionalmente, como si lo ordenado fuese un b
en si.

La originalidad de Kant en el ambito de la ética consiste en que fue el primero en formular una ética formal.
A lo largo de toda la historia hasta Kant todas las éticas fueron éticas materiales, en las que la bondad o
maldad de los actos depende de que se ajusten a un bien supremo o ultimo.

Toda ética material impone una serie de medios o0 preceptos que nos ayudan a alcanzar ese bien supremo.
Kant, las éticas materiales no tienen validez, porgue no son a priori ni universales. Esto es debido a 3 razor

« Las éticas materiales son empiricas, y por lo tanto, son a posteriori. No estan sacadas de principios
universales, sino que sus principios provienen de la experiencia.
« Las éticas materiales son hipotéticas, son condicionales. No tendrian validez en el caso de que no s



aceptase como bien ultimo o supremo aquello que se indica en el antecedente del condicional.
Ejemplo: Si quieres aprobar, deberas estudiar
Y al ser hipotéticas, no tienen validez universal.

« Las éticas materiales son heterGnomas, no dejan al individuo tener autonomia o darse a si mismo |z
ley, sino que la ley se le da desde fuera y el individuo no crea racionalmente su propio
comportamiento.

Estas 3 dificultades hacen que las éticas materiales no posean validez para determinar de una forma unive
y necesaria el comportamiento humano, por lo que han de ser sustituidas. De hai que Kant realizara una
brillante sintesis entre el racionalismo y el empirismo.

Solamente una ética formal, con las caracteristicas contrarias, puede ser valida para Kant:

Ha de ser a priori, en la que los principios no pueden estar sacados de la experiencia, sino que provengan (
la propia razon.

No puede ser hipotética sino categorica: los actos se deben realizar no movidos por una causa particular, s
independiente de ella.

Ha de ser auténoma, en la que el individuo determine su propia conducta, sin que se le imponga unos
principios externos.

Las éticas formales no tienen contenido, ya que no nos indica el contenido de las acciones sino su forma. F
Kant solamente las acciones que se hacen por deber tienen validez moral. Kant define el deber como la
necesidad de una accién por respeto a la ley.

Distingue 3 tipos de acciones:

— Acciones conforme al deber

— Acciones contrarias al deber

— Acciones por deber

Las dos primeras carecen de valor moral, mientras que la tercera si lo tiene.

El valor moral no radica en los resultados de una accién, sino que consiste en la voluntad cuando esta
determinada por la razén (en determinar racionalmente la voluntad). De ahi que Kant afirme que lo que defi
la moralidad de la accidn es realizarla como un fin en si misma, no como medio para conseguir otro fin.
Esta exigencia la expresa Kant en el imperativo categdrico y nos indica como hay que actuar. La primera
formulacion del imperativo categérico es obra de tal manera que quieras que la maxima de tu
comportamiento se convierta en ley universal. La ley se convierte en un fin en si misma, de ahi que Kant lo
formulara también como actia siempre de tal modo que uses a la humanidad, tanto en tu persona como
en la de los demas, como una finalidad en si mismo y nunca como un medio.

Podemos observar como en ambas formulaciones destaca la exigencia de universalidad. Esta es una de lo

requisitos basicos para su ética formal. Una ética estrictamente universal y racional no puede ser material:
so6lo puede ser formal. Significa esto que ha de estar vacia de contenido, es decir: no puede establecer



ningun fin o bien supremo ni nos dird exactamente qué hemos de hacer. S6lo nos dird cdGmo hemos de
actuar.
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Para Kant Puro es algo que se encuentra vacio de contenido empirico. Suponiendo pues que todo lo que vi
dado por la experiencia es a posteriori. todo lo puro_es a priori.

Recordemos como para Hume, esto era lo que sucedia. Para este, los Juicios Analiticos son a Priori y los
Juicios Sintéticos son a Posteriori. Podemos decir pues que la ciencia para Hume no es posible. Este es un
de los problemas que Kant trata de resolver en su filosofia. El mismo Kant afirmé que con la lectura de Hun
despert6 de su suefio dogmatico.

Kant tambien le llama intuicion empirica (intuicion Sensible). Fenomeno es lo g aparece, es la afirmacién de
la cosa en si y simultanea afirmacion e su incognoscibilidad tedrica. Constituye el objeto de experiencia
posible.

Hume tendria razon al rechazar la deduccion de un debe a partir de un es

. Por ejemplo, en la ética aristotélica el bien ultimo es la felicidad.

Kant
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