Kant en su critica del juicio busca fundamentar la estética, él la supone algo fuera de conocimiento y de la
moral, como algo especial. El juicio estético, segun Kant, deja subsistir libremente lo que existe fueray, est
dictado por el placer que se espera conseguir del objeto como tal, al margen de cualquier otra consideracio
pues el objeto tiene su objetivo en si mismo. Esto coloca al juicio estético en una posicién independiente, el
objeto no tiene como base un concepto, sino que éste se relaciona directamente con el sentimiento en el st
Pero ademas también lo hace desinteresadamente, la satisfaccién estética no tiene interés, en diferencia d
otros juicios, sélo se complace con la contemplacion. Hasta el momento en que Kant intenta encontrar un
principio para la estética, para que sea independiente, nunca nadie se habia planteado esta tarea. Simplerr
el arte o era un problema del conocimiento o lo era de la moral, pero nunca algo que pudiese fluir por si
mismo. Aqui es donde radica la importancia de Kant dentro de la estética.

Los juicios de gusto son sintéticos a priori porque establecen una relacion entre la representacion y el estac
sentimental del sujeto y su caracter de desinterés y la pretension de universalidad asi lo certifican.

Los juicios estéticos segun Kant, expresan un modo de sentir las cosas por lo que el a priori estético sera e
priori de la idea, la finalidad. La finalidad estética es objetiva, no concibe objetos, ni concibe fines de la
naturaleza, sujeto es el estado del espiritu, es una finalidad subjetiva. La finalidad estética es una finalidad
concepto. No le interesa el concepto del objeto, que es la causa de la existencia del objeto. tampoco es la
finalidad que se busca en lo agradable y util, porqué ésta busca un fin determinado y un interés que nos ha
desear el objeto. tampoco es el bien en si, porque el bien es un concepto que determina el juicio ético. Por
tanto, la finalidad estética es una finalidad sin fin. Lo bello, el arte no es ni bueno, ni Gtil, ni malvado, ni es u
oficio ni un artificio, etc. Sin embargo tiene una finalidad y es espiritu y libre juego. La finalidad estética se
refiere a la conciencia misma, a toda ella, sin escisiones, ni determinismos, por ello es una finalidad sin fin.

Asi pues, el juicio estético tiene su base en el sentimiento y este sentimiento encuentra su principio en el
idealismo de la finalidad.

El juicio estético es un juicio de valor, distinto por consiguiente, no solo de los juicios de existencia sino
también de los demas juicios axiolodgicos, pero mientras en estos hay satisfaccién de un deseo o
correspondencia con la voluntad moral, en la adecuacion de lo bello con el sujeto, en el juicio estético, por ¢
cual encontramos algo bello, no hay satisfaccion sino agrado desinteresado. El desinterés caracteriza la ac
estética en el mismo sentido en el que el juego es la actividad puramente desinteresada, la complacencia s
finalidad util o moral. Por eso lo estético es independiente y no puede estar al servicio de fines ajenos a él.
bello no es reconocido como un valor absoluto, sino que tiene solo relacion con el sujeto. La prioridad del
juicio estético requiere, a pesar de su referencia al sujeto, el desprendimiento en éste de cuanto sea ajeno
desinterés y a la finalidad sin fin.

Una vez resumido lo que es el juicio estético en Kant, la pregunta a contestar seria: ¢ es para Kant la
naturaleza, lo natural estético?

Segun Kant, aunque la imaginacién cree otras naturalezas, otros mundos para la contemplacion estética, e
se nutren de la naturaleza propia. El sentimiento que objetivamos y llamamos belleza, sublimidad, etc. No
puede contener otra cosa que naturaleza y moralidad.

El producto del arte debe parecer, dice Kant, un producto natural, asi como el producto natural bello debe
parecer un producto del arte. El sentimiento estético no puede tener mas contenido real que naturaleza y
moralidad. El arte debe atenerse a la naturaleza y para el hombre moderno, la naturaleza, muchas veces,
supera en belleza y esplendor estético al arte mas refinado y genial.

En el parrafo cuarenta y cinco de la critica del juicio dice Kant: la naturaleza era bella cuando al mismo



tiempo parecia ser arte, y el arte no puede llamarse bello mas que cuando, teniendo nosotros conciencia de
el arte, sin embargo parece naturaleza. Para Kant, la naturaleza es un principio fundamental de lo bello, de
estético, es mas, opina que el que es capaz de tomar un interés inmediato en la belleza de la naturaleza, é:
posee una alma buena, y esta en disposicion de poseer un espiritu favorable al sentimiento moral. Esa
superioridad de la belleza natural sobre la del arte, que consiste, alin cuando éste sobrepuje a aquella segt
forma, en despertar sélo un interés inmediato, concuerda con el mas refinado y profundo modo de pensar ¢
todos los hombres que han cultivado su sentimiento moral (parrafo 42).

Ademas, la naturaleza se muestra como arte no por casualidad, sino intencionadamente, como conforme a
ley y como finalidad sin fin, y éste fin, no es externo, no esta fuera del hombre, sino que lo buscamos dentre
de nosotros mismos, en la determinacién moral.

Kant expone claramente porque el arte bello no esta unido en nuestro interés inmediato como lo esta la
naturaleza bella y esto ocurre porgue el arte es una imitacion de la naturaleza que llega a la ilusién (belleza
natural) o es un arte encaminado a nuestra satisfaccion.

En Kant la naturaleza tiene un importante papel en la estética, sin ella no seria posible el arte, porque el
hombre crea, hace arte partiendo de lo bello inmediato que es la naturaleza.

El pensamiento se mezcla y se deja llevar por la naturaleza al mismo tiempo que el placer y el goce son
justificados, siendo que naturaleza vy libertad, sensibilidad y concepto, estan en Kant, en el mismo nivel, tier
los mismos derechos y son una unidad indisoluble.

Hegel al contrario de Kant opinaba que lo bello artistico es superior a lo bello natural, porque es un product
del espiritu. Al ser superior el espiritu a la naturaleza, su superioridad se comunica, se transfiere a sus
productos. Cualquier cosa por extrafia o negativa que parezca, si participa del espiritu es, mejor y mas elev
que cualquier producto de la naturaleza.

Lo bello artistico debe su superioridad al hecho de que participa del espiritu, y, por consecuencia, de la
verdad, de suerte que lo que existe, sélo existe en la medida en que debe su existencia a lo que le es supe
no a lo que es en si, y s6lo posee lo que posee, gracias a lo que es superior. S6lo lo espiritual es verdaderc
bello natural, es sélo un reflejo del espiritu. S6lo es bello en la medida que participa del espiritu.

Segun Hegel la relacién que existe entre el arte y lo natural no es de simple vecindad, pues sélo es bello
aguello que encuentra su expresion en el arte, en tanto sea creacidn del espiritu. Lo bello natural no merec
este nombre mas que en la medida en que participa del espiritu, esta relacionado con él.

Dice Hegel que cuando el hombre imita la Naturaleza en el arte lo Unico que consigue es ofrecer una
caricatura de la vida. ¢ Qué valor, tiene el reproducir cosas que observamos diariamente en lo que nos rode
Esto sélo puede producir apariencia de realidad.

El objetivo de imitar a la Naturaleza es el de recrearse, demostrar una habilidad capaz de copiar lo mas
perfectamente posible lo que se esta observando. Se busca el imitar a Dios, fuente de la creacion. Esto sols
puede producir una satisfaccion momentanea y luego aburrimiento. El hombre encontrard mayor satisfaccic
al reproducir algo que fuera suyo, algo intimo, que s6lo él pudiese decir: esto es s6lo mio, no es una imitaci
El hombre muestra mejor su habilidad realizando obras que nacen de su espiritu que no en la imitacion de |
Naturaleza.

Suponer que el fin del arte es la imitacion de lo que ya existe es privar al arte de su libertad, de su poder de
poder expresar lo bello.

El querer reproducir la Naturaleza en el arte es algo subjetivo, es el interés propio, personal de mostrar una



habilidad y destreza al hacerlo y no tiene en cuenta el valor objetivo de lo que se quiere reproducir. Al imital
el hombre no pasé de los limites de los natural, mientras que el contenido debe ser de Naturaleza espiritual

Hegel opina que el hombre se debe fijar en la naturaleza para aprender lo que se desprende de ella; los
colores, la luz, etc. Para poder luego plasmar esos contrastes de luz, esas sombras en el lienzo. Cuando el
tuvo momentos de arbitrariedad y decadencia hubo movimientos para volver al naturalismo. Hegel opina al
respecto, que por loables que sean esas tendencias, el naturalismo no podra ser nunca la base substancial
arte, y si este debe ser natural en sus intenciones e inclinaciones, nunca debe cefirse estrictamente a la m
representacion de la Naturaleza exterior, imitandola de manera perfecta, pues el fin del arte es otro.

Lo natural no debe ser la regla, la ley suprema de la representacion artistica. Asi como pretender que el
contenido de una obra, en tanto que contenido, sea tomado de la Naturaleza, es pretender que la imitacion
la Naturaleza es el fin del arte y esto es un error. El arte debe, pues, tener otro fin que de la imitacién
puramente formal de lo que existe, imitacién que no puede dar nacimiento mas que a artificios técnicos, que
no tienen nada en comun con una obra de arte.

El objetivo de la imitacién de la Naturaleza es satisfacer el recuerdo. Lo que el arte exige no es soélo satisfa
el recuerdo, sino también el alma. El arte al representar al hombre en unién con la Naturaleza, tiene por
efecto, elevar al hombre por encima de la Naturaleza.

Bajo el aspecto de objeto la obra de arte no es tal. Es obra de arte porque es espiritualidad, porque ha recit
el bautismo del espiritu, y representa algo que participa del espiritu, que es atributo del espiritu. La
superioridad de la obra de arte consiste, en qué lo natural, aunque dotado de vida, perece, y la obra de arte
perdura por estar impregnada de espiritu.

El interés humano, el valor espiritual de un acontecimiento, de un acto en su evolucién y determinacién, sot
captados por la obra de arte, que los hace resurgir de una manera mas pura y transparente que en la realid
corriente. Por esto la obra de arte es superior a cualquier producto de la Naturaleza que no ha efectuado es
paso por el espiritu. Todo lo que pertenece al espiritu es superior a lo que existe en estado natural.

Segun Hegel las creaciones del espiritu representan mas honor para Dios que los productos de la Naturale
En el espiritu lo divino se manifiesta por medio de la conciencia y a través de la conciencia. En la Naturalez
lo divino atraviesa también un medio, pero este medio es externo, un medio sensible, que como tal es inferi
a la conciencia. En la obra de arte, lo divino, es creado por un medio muy superior. De esto se desprende ¢
la obra de arte no s6lo es obra humana, ya que Dios actla sobre el hombre de una manera mas de acuerd:
la verdad que en lo natural.

Las cosas de la Naturaleza se contentan con ser, mientras que el hombre al poseer conciencia se desdoble
es una vez, pero es para él mismo. Por ello el hombre a la vez que se descubre interiormente, toma conciel
de si mismo, toma conciencia de que esta relacionado con el mundo y asi como intenta cambiarse a si mis|
intenta cambiar el mundo como parte de él que es, intenta dar al mundo su sello personal. A través de las
cosas externas trata de encontrarse a si mismo, por eso no se conforma en se como le ha hecho la Natural
intenta por medio de la cultura espiritual realzar su valor.

El hombre, por medio del arte, de la obra de arte, que es su autor, intenta desdoblarse, exteriorizarse, de al
necesidad que tiene el hombre de crear arte.

BIBLIOGRAFIA
IMMANUEL KANT: CRITICA DEL JUICIO. ESPASA.

HEGEL: INTRODUCCION A LA ESTETICA. PENINSULA






