Kant, tedérico de la ilustracién.

El siglo XVII ,o0 siglo de las luces ,es el siglo de la ilustracion. Entendemas por ilustracién el periodo de
tiempo comprendido entre la revolucidn inglesa(1688)y la revolucién francesa(1789).Esta ilustracion no es
movimiento propiamente filos6fico, ni representa una corriente filos6fica determinada, sino que es un
movimiento cultural, una época con unas caracteristicas muy concretas, que son fundamentalmente la razé
la libertad y la critica.

Ya vimos como frente a una cultura de escuelas sometidas a unas autoridades(Aristételes y Sto. Tomas de
Aquino, principalmente), y dirigidas por las verdades reveladas de la religion, la nueva ciencia y la filosofia
moderna inician un nuevo camino al saber, en el que la razén humana alcanza su mayoria de edad. La
consecuencia de esta mayoria de edad ,sera el reconocimiento de la libertad como aquello que diferencia &
humano del mundo de la naturaleza.

Ademas, esta llustracion se denomina también siglo de las luces, es decir, los pensadores de esta época s
gue su misién es la de iluminar a la sociedad que esta sumida en las tinieblas de la ignorancia; asi, la luz se
la ciencia, el saber, que es fruto de la razén. En este sentido , los filésofos son continuadores del racionalisi

Pero, esta confianza en la razén no los identifica con el racionalismo, sino que les lleva a superar las
diferencias entre racionalismo y empirismo. No se preguntan por el origen del conocimiento, sino por la
capacidad de la razén para enfrentarse al saber; de esta forma la razén posee una capacidad critica que se
extiende en una doble vertiente: por un lado, la razoén critica de los prejuicios, la tradicién y las autoridades
por otro, la razén posee la capacidad de criticarse a si misma a fin de examinar su alcance y limitaciones.

Este movimiento ilustrado tiene su origen en Inglaterra, en tanto que su ambiente de tolerancia politica y
religiosa permite un ambiente de libertad intelectual, en el que desarrollaran su sistema filoséfico
Locke(1632-1704), Berkeley(1685-1753)y Hume(1711-1776).La influencia de la llustracion generara un
nuevo modelo de ciencia, la promocion del parlamentarismo y la divisién de poderes.

En segundo lugar, la llustracion se desarrolla en Francia, pais en el que durante todo el siglo XVIII se
mantiene una monarquia absolutista que tendra su fin con la revolucién francesa. Los rasgos caracteristico
la ilustracion francesa son el enciclopedismo y el materialismo, y sus representantes principales son
Montesquieu(1689-1755), Voltaire(1694-1788), Rosseau (1712-1788), Diderot(1713-1784) y
D'Alembert(1717-1784).

Durante el siglo XVIII se produce un proceso contra el llamado Antiguo Régimen, que es el dominante en
Europa hasta la Revolucién francesa, caracterizado por la monarquia absoluta y la sociedad clasista. Se

produce entonces la combinacién entre el Antiguo Régimen e llustracién, es el denominado Despotismo

llustrado, que se resume en la frase todo para el pueblo pero sin el pueblo.

Frente a las arbitrariedades del poder absoluto, surge la lucha protagonizada por la burguesia, que consigu
derrocar ese régimen en la Revolucién francesa; este proceso tendra su paradigma en el lema libertad,
igualdad, fraternidad.

La mayor parte de la estructura social sigue siendo feudal, de forma que cada vez las presiones para mante
el sistema resultasen a la poblacion extremadamente sofocantes. Adquiere preponderancia la burguesia, cl
social precedente de la actividad comercial de las ciudades, protagonista del cambio social.

Puede decirse que la proyeccion ideoldgica de estas luchas entre los defensores del Antiguo Régimen y los
partidarios de los cambios sociales es la llustracion, que tiene como consecuencia la supresion del régimer



feudal y la creciente toma de conciencia de la dignidad de la persona(Declaracion de los Derechos del hom
y del ciudadano de 1789).

Es importante destacar también que, como consecuencia de los ideales ilustrados, se lleva a cabo la
independencia de Estados unidos de las colonias britanicas, firmada en Filadelfia en 1776.

Respecto a la ciencia, que en la Modernidad habia avanzado notablemente con Galileo, llega a su moment
madurez con Newton, que trata de explicar el universo en términos de materia y movimiento. En este sentic
adquiere gran importancia la nocién de naturaleza, segiin Newton, el cosmos es una gran maquina creada
Dios y regida por unas leyes naturales, de forma que la misién del hombre sera conocer esas leyes y order
sociedad de acuerdo a ellas.

En cuanto a la filosofia ya hemos mencionado cémo la confianza en la razén y el saber se ponen de manifi
en | a Enciclopedia, dirigida por Diderot y D'Alembert. Todo lo racional es considerado como bueno y lo
irracional errébneo; en consecuencia, si el hombre profundiza en lo racional, suprimiendo lo irracional, camin
hacia el progreso.

Respecto a las cuestiones religiosas, se defiende el deismo(Voltaire), que trata de reducir la religion al amk
de lo que la razon puede admitir. Esta concepcién supone una fuerte critica a la religién revelada y dogmati
gue es defendida por un pequefio grupo de intelectuales, al que se oponen especialmente las altas clases
privilegiadas.

Ciencia y Metafisica en Kant

Para Kant, el problema de la justificacion y fundamentacion del conocimiento cientifico equivale a formular
responder a dos cuestiones principales: en primer lugar, ¢ cudles son los juicios caracteristicos de la ciencie
Y, en segundo lugar, ¢,qué condiciones hacen posible esos juicios?.

Respecto a la primera cuestion, Kant distingue entre juicios analiticos y sintéticos. Los juicios analiticos (los
gue establecen relaciones entre ideas) son aquellos en los cuales el predicado ya esta contenido en el suje
dicho de otro modo, el predicado se descubre mediante el andlisis del sujeto; precisamente por esto no
amplian el conocimiento en sentido estricto: al descubrir el predicado mediante el analisis del sujeto, ese
predicado no afiade nada nuevo a la informacién que nos proporcionaba el sujeto por si solo. Estos juicios
universales y necesarios, en la medida que no dependen de la experiencia, es decir, son a priori. Ejemplo c
estos juicios analiticos, son, por ejemplo las afirmaciones todos los cuerpos son extensos o todo triangulo
tiene tres lados.

Los juicios sintéticos, por el contrario, si amplian el conocimiento en cuanto que el predicado de esos juicio
no esta contenido en el sujeto. Entonces, el problema que se le plantea a Kant es el de analizar como se

pueden formar unos juicios en los que el predicado no esté incluido en el sujeto. Para solucionar esta cuest
Kant distingue en estos juicios sintéticos entre juicios sintéticos a posteriori y a priori. Los juicios sintéticos ¢
posteriori, dice Kant, son juicios que se fundan en la experiencia, es decir esa parte del juicio (predicado) q
afiade informacion nueva al sujeto esa funda en la experiencia. Pero al fundarse en la experiencia, esos jui
Nno son universales ni necesarios y, por tanto no son juicios propios de la ciencia. Ejemplos de estos juicios
sintéticos a posteriori podrian ser Todos los cuerpos son pesados o Todos los habitantes del norte son alto

Los juicios sintéticos a priori en cuanto que son sintéticos, es decir, en cuanto que el predicado no esta
incluido en el sujeto, si amplian el conocimiento y, en cuanto que son a priori, esto es, anteriores a cualquie
experiencia, son universales y necesarios, en consecuencia, estos juicios, segun Kant, son los juicios
caracteristicos de la ciencia.

Una vez respondida la 1% cuestion, Kant trata de resolver el segundo problema planteado, a saber, qué



condiciones hacen posible los juicios de la ciencia, los juicios sintéticos a priori. La respuesta a esta cuestié
es el tema fundamental tratado en la Critica a la razén pura. En esta obra, Kant analiza las facultades que
hacen posible el descubrimiento de las leyes o condiciones que hacen posible tales juicios; estas facultade:
son la sensibilidad, segun la cual los objetos nos son dados, el entendimiento, mediante el cual los objetos
pensados y la razén, que busca juicios generales.

El idealismo trascendental de Kant consiste, precisamente, en el estudio de esas condiciones del
conocimiento. De esta manera, Kant analiza cdmo se forman los juicios sintéticos a priori en la Matematica,
en la Fisica y en la Metafisica y, por tanto cudles son las posibilidades de su existencia como ciencias, ya g
recordemos, los juicios sintéticos a priori son los propios de la ciencia.

*En la Estética Trascendental se analizan las condiciones que hacen posible los juicios sintéticos en la
Matematica y Kant estudia la sensibilidad y sus condiciones, el espacio y el tiempo.

*En la Analitica Trascendental Kant analiza la posibilidad de formacion de juicios sintéticos a priori en la
Fisica; la facultad que estudia es el entendimiento.

*En la Dialéctica Trascendental se trata de estudiar el problema de la posibilidad de existencia de juicios
sintéticos a priori en la Metafisica. Es decir, Kant intenta averiguar si la Metafisica es posible como ciencia
para ello se centra en el analisis de la razo6n.

Ya hemos sefialado como en la Estética trascendental se analizan las condiciones que hacen posible los ju
sintéticos en la Matematica y que, para ello Kant se centra en el estudio de la sensibilidad. Este autor
considera que, efectivamente, no hay conocimiento posible sin experiencia sensible; aquello que es captad
la experiencia sensible recibe el nombre de fenémeno; al fenébmeno se opone el noimeno, es decir, la cose
si, que s6lo puede ser pensada y estd mas alla de cualquier experiencia sensible.

Kant, en el analisis de esa primera facultad del conocimiento que es la sensibilidad encuentra dos condiciol
a priori del conocimiento, que ya estan en el sujeto: son las formas a priori de la sensibilidad, el espacioy e
tiempo. Es decir, el espacio y el tiempo son las condiciones de la sensibilidad, que dan forma a los datos
adquiridos mediante la experiencia sensible; son las condiciones universales y necesarias para que pueda
cualquier conocimiento sensible.

Son formas porque no son datos empiricos, sino que todo lo que el sujeto percibe, es percibido a través del
espacio y del tiempo; ademas, son a priori porque son anteriores a toda experiencia y precisamente hacen
posible toda experiencia. Aunque los datos —la materia de la sensacidon— nos llegan del exterior, la captacié
sensible de esos datos, la forma sensible de captar esos datos es, segun Kant, propia del sujeto y, por tant
priori. La forma sensible que damos a los datos recibidos por la sensacién es anterior a la propia experienci
posibilitadora de la misma; esa forma sensible no esta en los datos que nos llegan, sino que se encuentran
el sujeto.

De esta forma, los juicios sintéticos a priori de la Matematica estaran construidos a partir de esas dos forme
de la sensibilidad que son el espacio y el tiempo. Concretamente, Kant relacionara el espacio con la geome
y el tiempo con la aritmética. Todos los juicios en matematicas versan sobre el espacio y el tiempo, pero el
espacio y el tiempo son categorias que existen en el sujeto a priori, es decir, independientemente de la
experiencia.

Hasta ahora, los datos que tenemos para conocer nos los ha proporcionado el conocimiento sensible; graci
la sensibilidad, tenemos una coleccion de datos empiricos, percibidos por la sensibilidad, pero esos

conocimientos aun no han sido entendidos; para ello es necesario el entendimiento. Segun Kant, no se pro
conocimiento si éste no se refiere a los datos alcanzados por la experiencia sensible. Pero, este autor afiad
gue el conocimiento se produce en sentido estricto en la medida en que esos datos —convertidos en fenémi



al ser captados por la sensibilidad— son pensados por el entendimiento como objetos, lo cual se traduce en
posibilidad de aplicar algin concepto a esos datos por medio de algun juicio.

Es decir, el conocimiento consiste en una sintesis que debe ser aplicada a las representaciones que captar
en la experiencia. Las sintesis que pueden dar lugar a juicios sintéticos a priori —universales y necesarios—
deben ser sintesis puras, con las que el sujeto hace posible su propia experiencia sensible y el conocimient
los objetos. Estas sintesis puras, en la sensibilidad, se corresponden, como ya hemos visto a las formas de
espacio y tiempo, y ellas hacen posible la existencia de juicios sintéticos a priori en las matematicas. En
cambio, en el entendimiento, segin Kant, los conceptos que pueden dar origen a juicios sintéticos a priori
—universales y necesarios— que son conceptos puros, anteriores a toda experiencia y posibilitadores de la
misma, reciben el nombre de categorias. Dicho de otra forma, los conceptos puros o categorias son los que
hacen posible que un fenédmeno captado por la experiencia sensible sea pensado como objeto. Son, por tau
la condicion de que algo sea objeto para el sujeto. Estas categorias, ademas, son las que hacen posible la
existencia de los juicios a priori en la fisica.

Kant ejemplifica la posibilidad de los juicios sintéticos en la fisica mediante el principio de causa—efecto, y I
utilizacion de la frase la luz del sol funde la cera. Ante este juicio se puede pensar, siguiendo a Hume, que ¢
un juicio sacado de la experiencia, y que por lo tanto, la casualidad es algo empirico. Al respecto Kant estal
de acuerdo en lo que se refiere a la primera parte de la afirmacion, pero no en lo que se refiere a la segund
cierto que el conocimiento de la accion casual del sol sobre la cera procede de la experiencia pero esta
experiencia solo es posible en la medida en que la experiencia concreta es comprendida por el concepto pr
de causalidad( todo lo que sucede tiene causa ). Es cierto que, aun viendo cémo el sol se proyecta sobre Iz
cera que se derrite el fendmeno de derretirse la cera podria ser causado mediante otro procedimiento técni
establecido para este fin, pero seguiriamos buscando la causa real de tal fenébmeno, para intentar
comprenderlo. Podriamos discutir —y asi se hace constantemente en la ciencia— cual es la verdadera cause
tal efecto, pero todas las experiencias tienen en comuin y se hacen posible pos un concepto previo: el de
causalidad. En consecuencia el juicio todo lo que sucede tiene una causa es una condicion de nuestro
conocimiento y, por lo tanto, valido para todo lo que es conocido por nosotros.

Aunque el proceso del conocimiento propiamente dicho termina en la sintesis con la que los conceptos del
entendimiento constituyen en objeto conocido los datos de la intuicién sensible, nuestra razén pretende
construir sintesis mas elevadas, es decir, la razén pretende ir mas alla de sus propios limites; son las sinte:
Ultimas de la razén, pero, como dice Kant, estas sintesis Ultimas de la raz6n ya no se refieren a lo dado en
experiencia.

Esto ocurre porque el conocimiento intelectual no se limita a formular juicios, sino que también realiza
inferencias, es decir, enlaza unos juicios con otros formando razonamientos.

De esta forma, el razonamiento, que es valido mientras no salga de la experiencia posible, en su intento de
buscar sintesis mas altas, llega a condiciones ultimas que ya no admiten condicién es decir son condiciona
y ya no son objeto de la experiencia. En otras palabras, como ya ha sido sefialado, la razdn trata de supers
propios limites y, de este modo, se forman las ideas trascendentales:

*|dea de alma (totalidad incondicionada de la experiencia interna)

*|dea de mundo(totalidad incondicionada de la experiencia externa)

*|dea de Dios(totalidad incondicionada del conocimiento)

Estas ideas de alma, mundo y Dios son sélo ideas de la razoén, sintesis Ultimas a las que la razén se dirige

inevitablemente, pero que no suponen conocimiento alguno, porque no hay experiencia alguna a la que
puedan referirse; en consecuencia, son ideas vacias de contenido y, por ello los juicios que sobre tales ide:



pueda emitir la metafisica carecen de materia a la que referirse. Asi, la metafisica se encuentra con que es;
proposiciones no tienen contenido y carecen de objeto al que poderse referir.

La labor de la Dialéctica Trascendental, seguin Kant, es la de efectuar una labor critica y de denuncia de es
ilusién trascendental que supone la pretensién metafisica de tomar las ideas de la raz6n por conocimientos
objetivos, pretendiendo que la raz6n humana pueda alcanzar el ambito de lo en si, o del noiumeno.

En consecuencia, Kant realiza un analisis de las distintas partes que constituyen la metafisica tradicional: I
psicologia como tratado del alma, la cosmologia como estudio del mundo y la teologia como saber acerca ¢
Dios; ademas, demuestra que sus razonamientos son falaces y conducen a contradicciones o antinomias.

*Respecto a la psicologia, ésta trata de llegar a un conocimiento de la res cogitans o0 alma en tanto que
sustancia; pero, segun Kant, comete un paralogismo (es decir, un silogismo falaz), al hacer un uso indebidc
la categoria de sustancia. Kant considera que esta categoria es valida para conferir unidad a los fenémeno:
pero no para superar el ambito de los propios fenédmenos. El alma, como cosa en si, no es objeto de la
intuicién, de manera que el concepto de sustancia aplicado al alma, se vuelve vacio.

*En cuanto a la cosmologia, Kant considera que al intentar hablar del mundo como real en si cae en las
antinomias, es decir, en el enfrentamiento entre dos proposiciones contradictorias (tesis y antitesis),
demostrables ambas por argumentos igualmente validos.

*Por su parte, la teologia trata de demostrar la existencia de Dios mediante diferentes argumentos. Kant po
de manifiesto que la prueba ontolégica de S. Anselmo , Descartes... cae en el absurdo al pretender encontr
existencia de Dios a partir del andlisis de su concepto, sin tener en cuenta que la esencia y la existencia
pertenecen a ambitos diferentes. Respecto a los argumentos basados en el principio de causalidad, Kant a
gue cometen el error de aplicar la categoria de causalidad mas alla de los fenémenos, pretendiendo llegar
ser que trasciende la experiencia posible. Esta cuestién sera mas extensamente tratada por Kant en su obr
religion dentro de los limites de la mera razon.

En consecuencia respecto a la metafisica, Kant concluye que esta disciplina no es una ciencia porque sus |
y los juicios que sobre ellas hace, carecen de contenido y no proporcionan nuevos conocimientos. No
obstante, segun Kant la metafisica y sus ideas tienen una funcién orientadora y reguladora, puesto que sef
el camino que debe seguir el entendimiento humano, esto es, procurar sintesis cada vez mas elevadas y, p
tanto, un conocimiento cada vez mas organizado y sistematico.

El problema de |la moralidad en Kant

Podemos comenzar diciendo que la teoria moral de Kant se caracteriza , fundamentalmente por ser una éti
formal. Asi como Kant explic6 basicamente su teoria del conocimiento, de igual manera la teoria moral seré
fundamentada no en el contenido —como en las éticas materiales— ,sino en la forma de actuar que la raz6n
practica dicta a la voluntad.

Segun Kant, las éticas materiales, en tanto que fundan la obligacién moral en algin contenido , que
necesariamente debe ser empirico (por ejemplo, el placer en el hedonismo, la felicidad en el eudemonismo
y, empirico, que siempre es concreto y contingente. Es decir, segun Kant, las éticas materiales se caracteri
por los siguientes rasgos:

*son empiricas, es decir, sus contenidos se basan en la experiencia;

*sus preceptos son hipotéticos, en tanto que no se expresan en términos absolutos, sino so6lo condicionales
como medio para obtener un fin ;



*son heterénomas, puesto que sus preceptos son recibidos de fuera de la raz6n

Pero Kant considera que una ley, un mandato moral, debe ser universal,—esto es, valida para todo ser
racional—, y necesario,—que debe ser cumplido sin excepcion, debe tener su fundamento en la mera forma |
mandar la razén practica . Podriamos decir que una ley que la razén practica le dicta la voluntad no obliga |
aquello que procura, ni vale por sus efectos, sino que obliga por cuanto expresa un deber, un mandato
necesario y universal.

En consecuencia, la teoria ética kantiana es formal porque es
*a priori, no empirica, es decir, universal y necesaria para todos;
*categorica, no hipotética, esto es, los juicios son absolutos, sin condicién alguna;

*autbnoma, no heter6noma, en tanto que es el propio sujeto el que se determina a si mismo para obrar, ha
darse a si mismo su propia ley, sin que le sea impuesta por nada exterior a la razén.

Kant considera que si el hombre reflexiona profunda y seriamente y no se deja llevar por intereses concretc
particulares, tendra que concluir que lo Unico bueno en si, prescindiendo de las intenciones y los resultados
la buena voluntad. De esta forma, Kant defiende una ética de la buena voluntad, en el sentido de que el bie
tendra que definirse no por las consecuencias, sino por el querer. De todods modos, la buena voluntad no c
entenderse como un mero deseo, sino como el acopio de todos los medios que estan en nuestro poder par
realizar lo que quiere la voluntad.

En definitiva, la moral no depende del objetivo propuesto, ni de los efectos conseguidos, sino que depende
la buena voluntad, de la forma en que quiere esa voluntad.

Kant avanza un poco mas en su reflexién y a la pregunta de en qué consiste esa buena voluntad, esa form:
guerer que fundamenta la moralidad, que responde la buena voluntad es aquella que actia por deber. Este
deber no se define, en consecuencia, por ninglin contenido material, sino que el deber es el cumplimiento ¢
ley que con caracter universal y necesario dicta la razén practica. Por tanto, la buena voluntad es aquella q
como razdén practica, es capaz de presentar un deber que se manifiesta como ley universal y necesaria par
razon, y esa ley debe someterse a la buena voluntad. A esta ley que la voluntad se da asi misma la denomi
Kant imperativo categorico.

Siguiendo a Kant, podemos definir el imperativo como la formula que expresa el mandato de la razén. Segt
Kant los imperativos pueden ser hipotéticos o categéricos.

*El imperativo categ6rico es aguel que ordena una accidén como buena con el fin de conseguir algin
propésito, algun objetivo.

*El imperativo categorico es aquel que ordena una acciéon como buena en si y, por tanto, como objetivamer
necesaria, sin referencia a ningan fin o propdésito. Este imperativo es el Unico que expresa la ley de la raz6r
la voluntad. El resto de los imperativos pueden aparecer como principios que orientan nuestra conducta, pe
no como ley para la voluntad.

Kant formula el imperativo de tres modos fundamentales

a) En la 12 formulacion considera que el imperativo categérico, no condicionado, debe contener la exigencic
necesaria de que la maxima que regula la accién sea la pura universalidad de la ley. Asi, esta primera
formulacion del imperativo categérico dice obra de tal manera que sus actos puedan ser tomados como
normas universales de conducta.



En esta formulacion del imperativo categérico aparece como la formulacién del deber expresado en forma «
ley moral. La moral de Kant no nos dice lo que debemos hacer en cada caso, pero si nos indica cual debe ¢
la forma en la que el ser humano debe comportarse para que la conducta pueda ser considerada moralmer
buena; esta forma de comportamiento es, entonces, por deber, de manera que nuestras acciones se acome
en todo momento a la forma de actuar que la razén propone como imperativo categadrico.

b) No obstante, en la segunda formulacién, Kant de pregunta, ademas, por qué esa ley, ese imperativo
categorico puede ser considerado como una ley universal y necesaria. Considera que el fundamento del
imperativo categ6rico puede ser considerado como una ley universal y necesaria. Considera que el
fundamento del imperativo categérico se encuentra en la naturaleza racional, en cuanto que ésta tiene un v
absoluto, es decir, en tanto que todo ser racional es un fin en si mismo. De esta consideracion, Kant deriva
22 formulacion del imperativo categérico: obra de tal manera que uses la humanidad, tanto en tu persona
como en la de cualquier otro, siempre como un fin y nunca solamente como un medio.

De esta manera, al fundamentar el concepto de la legislacién universal en la consideracion de la naturaleze
racional como un fin en si, Kant pone de manifiesto el &mbito enel que tiene sentido la moralidad, esto es, €
el reino de los fines racionales.

¢) En la 32 formulacién, Kant prosigue la busqueda de una mas sélida fundamentacion del imperativo
categoérico, Kant analiza el concepto de autonomia de la voluntad, es decir, la idea de la voluntad de todo s
racional como una voluntad universalmente legisladora. En otras palabras, para Kant, la autonomia de la
voluntad por la cual ella es para si misma una ley. No se trata, como ya veiamos anteriormente, de una acc
necesaria en funcién de algun interés y por tanto condicionada; se trata de un deber al que tiene que some;
la voluntad precisamente porque ella legisla universalmente. En consecuencia, , el fundamento supremo de
deber y de la moralidad lo encuentra Kant en la capacidad legisladora universal de la voluntad. De esta
manera, la 32 formulacién del imperativo categ6rico kantiano dice que la maxima pueda ser una ley univers
y por tanto que la voluntad, por su maxima, pueda considerarse al mismo tiempo como universalmente
legisladora.

En definitiva, Kant considera que el Unico imperativo categérico, la Unica ley que obliga universal e
incondicionalmente a toda voluntad es aquella que se toma al ser humano como un fin en si mismo y que
posee autonomia moral. Ademas, afirma que esta autonomia es el fundamento de la dignidad de la naturals
humana y de toda naturaleza moral.

Por ultimo, respecto a la teoria moral de Kant, sefialaremos que el concepto de razén practica reclama la
existencia de tres postulados que son presupuestos, condiciones a priori; son la libertad, la inmortalidad del
almay la existencia de Dios.

*Respecto a la libertad, Kant afirma que es la capacidad del hombre de decidir su acciéon conforme a la ley
es, en definitiva, condicion de toda moralidad.

*El segundo postulado de la razén practica es la inmortalidad del alma. Este postulado es explicado por Kal
sefialando que, el hombre en cuanto sujeto a la ley moral aspira al bien supremo, por tanto, a la virtud y a I:
felicidad; pero, esta aspiracion supone un perfeccionamiento moral sin término, un camino hacia el infinito.
De esta manera, la tendencia a la infinita perfeccion implica la creencia en la inmortalidad del alma.

En tercer lugar, Kant considera que la existencia de Dios es el ultimo postulado de la razdn practica, el cual
deduce directamente del postulado anterior. Dado que la unién perfecta de virtud y felicidad no tiene efecto
segun las leyes de la naturaleza, s6lo puede darse en un ser en el que se produzca la plena identificacion e
moralidad y felicidad, que es Dios.

Este postulado de la existencia de Dios se refiere a una fe racional sugerida por la idea del sumo bien, al ct



el hombre tiende como ser finito.

De la misma manera que la razén tedrica trata de sobrepasar sus limites, como ya hemos visto en la teoria
conocimiento, la raz6n también trata de ampliarse en su dimension practica, y esta ampliaciéon de la razén
practica es llevada a cabo, segun Kant, mediante los postulados de la razén.

LA postura de Kant ante el Racionalismo y el Empirismo

Kant se cuestiona la posibilidad de la metafisica como ciencia al observar que esta disciplina, la metafisica,
gue venia siendo considerada tradicionalmente como la reina de las ciencias , se encuentra en su época-e
Siglo XVIlI-en desventaja frente al desarrollo que han alcanzado las demas ciencias, especialmente la fisic
las mateméticas.

Para Kant, que sigue la tradicién iniciada por Aristételes, la ciencia ha de ser un conocimiento universal y
necesario. Al repasar los movimientos filoséficos anteriores detecta que, tanto la tradicion racionalista comc
la empirista, desde sus supuestos filoséficos, llegan a situaciones que no hacen posible la metafisica como
ciencia.

El racionalismo, sobre todo en la version conocida por Kant, la tradicion leibniziana a través de Wolf, deriva
hacia el dogmatismo.

Aun cuando a partir de estos principios siga un procedimiento dogmatico—cientifico, es decir, mediante la
deduccién légica, sus construcciones no son validas, pues el punto de partida esta viciado. Por ello, para K
es necesario determinar a partir de qué principios puede establecerse la validez de la deduccién en la cienc
y a ello sélo puede llegarse por la critica de la razén, el analisis de la raz6n sin referencia a la experiencia,
la razon sin contenidos empiricos. Este es precisamente el paso que le falta al racionalismo.

El empirismo, por su lado, nos remite Unicamente a la experiencia es a proporcionar una pluralidad de dato
gue, en cuanto tales, no tienen el caracter de universalidad que exige la ciencia ya que, esta pluralidad de
impresiones sb6lo estan unidas por las leyes de la asociacion de caracter psicolégico. Ademas, la reduccion
conocimiento a la experiencia implicaba en Hume el rechazo total de la metafisica, por tratarse de
conocimientos ajenos a ella.

Frente a estas dos posturas contrapuestas va a construir su sistema sin que por ello deje de aceptar algune
sus ideas.

Asi, del racionalismo, mantiene la conviccidn de que en la mente hay algun tipo de contenidos que tienen u
caracter universal y son anteriores a toda experiencia: son las condiciones a priori del conocimiento. Del
empirismo conservara el principio fundamental de que todo el conocimiento parte de la experiencia, tal y
como era defendido también por la ciencia de su época. Se trata de los datos a posteriori del conocimiento.
Para Kant ambas condiciones son necesarias para la existencia de la ciencia.:

» Toda ciencia ha de basarse en datos a posteriori que parten de la experiencia, que él llama condiciones
empiricas y son particulares de cada sujeto.

» Toda ciencia se apoya en unos contenidos a p’riori, anteriores a la experiencia, que llama trascendentale
por ser generales y necesarios, comunes a todo sujeto.

El proceso del conocimiento, tal y como lo entiende Kant, no es ni racionalista ni empirista. S6lo por la razé
hay posibilidad de que haya ciencia y, al mismo tiempo, sélo si hay experiencia puede haber ciencia.



