FILOSOFIA'Y CIENCIA

¢ QUE ES LA CIENCIA? Es la que se encarga de describir con maxima precision posible el acaecer de lo
real. Para lograr una descripcion exacta se debe usar como instrumento la Iégica y la matematica.

FILOSOFIA'Y CIENCIA

La filosofia a ido ligada de la ciencia desde los origenes del hombre en GRECIA la cuna del pensamiento
humano filésofos como TALES DE MILETO comenzé a pensar él por que de la vida y asi descubrieron
muchos conceptos cientificos.

En la actualidad la filosofa y la ciencia se relacionan de una manera abstracta ya que el pensamiento huma
se ha alejado un poco de la ciencia por las nuevas preocupaciones que existen en nuestra sociedad.

Pero debemos saber que gracias a la filosofia la ciencia a podido avanzar por que es esta la que condicion
pensamiento humano e investigar y profundizar cualquier inquietud planteada por el hombre, para un mejor
vivir de nuestra sociedad.

CIENCIAS FORMALES Y FACTICAS

La l6gica y la matematica no son ciencias facticas; no describen realidad real alguna. Son ciencias formale:
sus objetos son simplemente pensables; son formas y formulas vacias de realidad, pero que sirven para
simbolizar muy eficientemente. La l6gica y la matematica son los mapas de la realidad; sin un simbolismo
guiador, la exploracién de lo sensiblemente real seria imposible.

L as ciencias formales: l6gica y matematicas son indispensables en la elaboracion de conocimientos facticc
No importa de que disciplina cientifica se trate: fisica, biologia, sociologia o psicologia. Los procesos
I6gicos—matematicos y el calculo evaluador de las mediciones constituyen parte sustancial del método
cientifico. Las ciencias naturales (fisica, quimica, astronomia, biologia) describen matematicamente y en
forma generalizada los procesos naturales.

La afirmacién cientifica es tan mostrable o demostrable que acalla toda duda y determina consenso univers
Lo dicho implica que la ciencia solo puede construirse con hechos objetivos. Un dolor de muelas o una
tristeza, hablando en rigor, se siente; no se experimentan. Solo es verificable objetivamente la expresion de
subjetivo. Experimentar alude siempre a un hablar de las variables de un proceso extra—-mental o peri-men
Y aqui estamos en presencia de un primer contraste entre ciencia y filosofia: lo filos6fico es razonable, tient
que ser razonable; pero no verificable: ni demostrable, no mostrable. Retiene cierta dosis de incertidumbre
da lugar a dudas; la filosofia es tema de posicion personal, compartida con otras personas; pero jamas obti
consenso universal. Antes los cientificos no cabe asumir una posicion, hay que admitirlo forzosamente, a n
ser que uno se despoje de la razén para acogerse a la supersticion mitica y a la magia. Otra diferencia entr
ciencia y filosofia consiste en que esta es posicidn ante lo real. La reflexién no reduce la realidad a sistema
no es investigacion de parcelas delimitadas de lo real. Es pregunta radical por el todo: por la ultimidad del
mundo. No en busqueda de variables, sino de causas. Por supuesto, preguntar no implica automaticamente
respuesta; un necio puede preguntar mas de mil sabios podrian contestar. Es una advertencia a los filésofc
cuidar de sus preguntas a fin de que no sea necio. A diferencia de la ciencia que engendra verdaderos
conocimientos, pero siempre penultimos, la filosofia se plantea cuestiones ultimas. No tanto para obtener Iz
ultima o definitiva verdad acerca del hombre y sus cosas; su misién fundamental es otra: confrontarnos con
misterio, darnos a conocer lo que no sabemos lo que nadie puede saber. Ante la totalidad de lo real somos
ignorantes; pero el filosofo es un ignorante sabio.



Filosofia y Ciencia han nacido de una misma entrafla humana: de la razén légica o intelectual. Durante mile
de afios ciencia y filosofia eran lo mismo. La adversidad se inicia a causa de métodos cientificos que
descubriera y aplicara Galileo en la construccion de un nuevo tipo de filosofia la ciencia. Sin embargo los
fundadores de la ciencia moderna: filosofia quimica y biologia, seguiran calificandose a si mismo filésofos.
Solo en mitad de siglo IXX se pone una metida separacion entre ciencia y filosofia. Asi todos los grandes
creadores cientificos del siglo pasado tenian por imposible que se pudieran ser investigador de la naturalez
sin ser, al mismo tiempo filésofo.

El divorcio radica entre ciencia y filosofia es una consecuencia de la ramificacion de la investigacién, tanto
sujecion a intereses mercantiles o politicos.

FILOSOFIA'Y RELIGION

Conviene distinguir entre religiosidad, religiones y fenédmenos religiosos. La religiosidad prorrumpe de una
vivencia universalmente humana: el hombre se siente desamparado en la vastedad de un universo descont
y hostil; no sabe que nada es esa de la que viene; y teme a esa otra nada que lo espera tras la muerte. Sie
finito, contingente, fisicamente perecedero y moralmente miserable, descubre desde su nada un ser infinito
necesario. Esta experiencia originaria constituyen el sentimiento religioso; simplemente: la religiosidad.
Quien no la conoce es plenamente humano. De esa experiencia, inherente a la condicion humana, brota la:
creencias y practicas primitivas que conducen a la religion.

Las religiones son las instituciones que sistematizan un conjunto de creencias y practicas religiosas y las
encausan hacia un fin social y politico: la fe religiosa cerrada, su culto y sus ritos se hacen costumbre y ley;
religion aglutia a los miembros de una sociedad politica de la cual es la rueda maestra. Las religiones
institucionalizadas aparecen con los primeros imperios: en Egipto, en la tierra de los sumerios; en el pais de
los hititas.

Las religiones antiguas eran satractamente nacionales y nacionalistas. Los dioses de cada reino y de cada
imperio eran xend6fobos.

En la actualidad, religiones superiores son: judaismo, cristianismo islamismo, budismo, hinduismo y alguna
otras, practicadas por chinos y japoneses. Cada una ofrece discrepancias internas en cuanto a creencias y
observancias. Dentro del cristianismo, al lado del grupo mas compacto y numeroso: el catolicismo, hay
iglesias mayores y centenares de sectas. En cuanto a la divinidad que veneran las religiones catules, cabe
establecer una gama: en un extremo esta el monoteismo radical de los hebreos y arabes. En el otro polo, I
religion budista que no conaoce ni venera a Dios alguno.

Las religiones tienen que ser necesariamente dogmaticas: sus principios de fe y moral han de ser aceptada
por sus adeptos sin discusién ni examen critico. Nada de objetable hay en una persona, haciendo uso de s
libertad, profese una religion confesional y acate sus dogmas.

Los fendbmenos religiosos constituyen la medula de la cultura. Se esta actualmente editando una enciclopec
de las ciencias de la religion que ya cuenta con 34 tomos publicados; y que estan aun lejos de estar conclu
Quien hojea uno de estos libros no puede menos de sobrecogerse de asombro: no se habia imaginado el

abigarrado universo histdrico en que se materializa la arcaica necesidad humana de venerar el misterio. Es
universo, a la vez fascinante y repugnante; sublime y obsceno; noblemente humano y simiescamente ridict

El creyente comun suele ser religiosamente indiferentemente. La religion le facilita la vida en la superficie d
las cosas, amen de fomentar la indiferencia filos6fica. Se usa de la religién para solemnizar los grandes
instantes de la vida familiar; también, las inaguraciones de puentes, mercados, bancos y empresas de todo
genero. Las masas consumen todavia mucha religiobn como alucinégeno; ya no tanto para sofiar con el ciel
sus Angeles; es mas por un sentimiento escatoldgico y el clamor esperanzado por la salvadora revolucion



terrenal que ha de venir. Mucha gente que hoy teme por sus haberes, atribuye a la falta de religion de la ba
de la moral; dudan que la politica pueda reemplazar la fe equivalente. L a mayoria vemos en nuestra religié
una especie de poliza de vida eterna, sobre todo cuando nos acosa la idea desagradable de tener que mori

FILOSOFIA'Y RELIGIOCIDAD

No es necesariamente religioso quien cumple para con los dioses, conforme con lo que ordenan costumbre
convivencias sociales. Tampoco lo es quien solo busca a Dios por miedo a la muerte y el desmesurado des
de inmortalidad. Mucho menos, quien venera a los dioses, iluminandolos con velas y practicando la
supersticion, para tener suerte en los negocios o en el amor. Lo que interesa aqui es otra cosa. Es la
religiosidad que brota de la experiencia universal de las naderias del mundo; de esta vivencia surge una
evidencia aplastante: hay un ser eterno y absoluto que sostiene lo pasajero y contingente; que permite que
haya algo, en vez de nada. El hombre es religioso cuando tiene conciencia clara del misterio antoldgico que
sostiene y circunda. Los hombres religiosos y fildsofos escuchan, mas alla de la oquedad retumbante del
mundo, el lejano correr de la jauria de lo esencial.

Es asi que filosofia y religiosidad arrancan de una misma vivencia fundamental: la nada humana y las nade
del mundo ponen al descubierto el ser verdadero, eterno y absoluto. En su estado naciente, religion y filoso
son lo mismo: asombro religioso por la aplastante evidencia del ser que contrasta con la nada del hombre.

LA RELIGION EN LA CULTURA OCCIDENTE

Resulto de la confluencia de la religiosidad judaica y de la racionalidad griega. Es cultura cristina, en un
sentido mas hondo de lo que a primera vista pudiera parecer. Nuestra imagen del hombre y del mundo la
configuro definitivamente el cristianismo. N o solo el lenguaje, los usos y costumbres y el folklore llevan el
sello de la tradicién cristiana; también nuestras instituciones: el derecho, la moral publica y la misma
democracia en tanto proclama la igualdad entre hombres, razas y naciones, son cristianas. Hay mas:
fendmenos aparentemente tan poco cristianos, como ciencia natural y tecnologia; marxismo y sociedad
comunista; puritana divinizacion del trabajo y revolucion industrial; ascetismo del deber y de la vida
morigerada: todo esto tiene por premisa la cultura cristiana de Occidente.

BREVE HISTORIA DE LA FILOSOFIA

La filosofia surge cuando el hombre se aventura a hacer de su propia razén la medida de las cosas human
divinas. Pre—cientificamente, todo se mide por la voluntad y la sabiduria de los dioses. Ahora son sustituido
los dioses por la razén: no por la mente creadora de poesia y cuentos de hadas, sofié por la razén logica. E
hombre quiere saber lo que real y verdaderamente se. El mundo de los dioses se convierte en mundo de la
cosas que el hombre escudrifia, entiende y utiliza. El hombre se inicia en el atrevimiento de saber. He aqui
postulado del espiritu de la ciencia y la filosofia: el mundo tiene un modo de ser intrinseco, inmutable e
independiente de instancias voluntariosas o caprichosas.

La filosofia comenzé en Grecia como interpretacion racional del mundo fisico: de la Phycis que hace salir d
si los fendmenos y a la cual damos hoy el nombre de naturaleza (lo nacido).

Caracter historico de la filosofia

La Etica es una disciplina o rama de la filosofia. Esto nos lleva a tratar primeramente para conocer su
nacimiento a tratar con la filosofia. La palabra filosofia ha cambiado mucho a través de la historia, En efectc
la palabra no puede encontrarsele una definiciéon Unica y universal, sino tantos conceptos como doctrinas
filoséficas han aparecido en la historia.

Esta diversidad de conceptos de filosofia se debe a lo que se denomina caracteres histéricos de la filosofia



filosofia, al igual que todas las creaciones del hombre (arte, ciencia, religién, etc.) es histérica. No puede
comprenderse la filosofia si no se relaciona con el hombre y con las situaciones concretas es que se da. De
hecho, no puede hablarse llanamente de filosofia, ya que esto seria demasiado abstracto. Solo puede habl:
de filosofia griega, filosofia cristiana, etc., 6sea, dentro de una circunstancia determinada. Dilthey acufia la
categoria de espiritu del tiempo. Para explicar caracter historico del hombre y de la filosofia. El espiritu del
tiempo s el clima histérico que determina una época.

En su hombre la esencia de la filosofia, dilthey llega a la conclusién que filosofia tiene segun la época
significados distinto.

Al repasar la historia de la filosofia, advierte los sentidos que ha ido adquiriendo:

* La Filosofia como fundamentacién de las ciencias particulares.

» La filosofia como complejo de estas ciencias.

« La filosofia como ciencia del espiritu o ciencia de la experiencia interior.
« La filosofia como comprension de la conducta de la vida.

» La filosofia como ciencia de los valores universales validos.

Origenes de la filosofia

Como ya se anoto, La ética es una rama de la filosofia. Para conocer la historia de la ética se estudiara la
historia de la filosofia con él objete de conocer sus diversos sentidos asi como los origenes de su historia.

La filosofia, como toda creacion humana, tiene un origen historico: surge en Grecia, en el siglo VI A.C., con
los filésofos presocraticos. También puede hablarse de un origen vital de la filosofa, esto es, di un origen
antolégico o relativo al ser del hombre. Aristoteles se refiere a dicho origen cuando dice: Los hombres
empiezan en la actualidad y empezaron la primera vez a filosofar por obra de la admiracién. Luego fueron
progresando poco en el mismo sentido y viendo que no hallaban salidas en cosas mayores, como es la fas
la luna, las cosas referentes al sol en las estrellas y en el origen de universo. En un principio, la respuesta &
este asombro primegino surgié en forma de mitos. Los cuales eran respuestas poéticas que el hombre le d
lo que no le encontraba significado.

FILOSOFIA PRESOCRATICA

Se desarrolla en dos escenarios geograficos polarmente opuestos: los milesios y Heraclito.

Naturaleza y logros en la filosofia presocratica.—

Antes del s. VIl a. C. nos encontramos el mito como forma de pensamiento en la antigua Grecia.

El mito puede ser definido como un conjunto de leyendas imaginativas y fantasticas que narran el origen de
universo, la situacién del hombre y el final de los tiempos en los que volvera a existir la felicidad perdida al
comienzo de éstos; pero del mismo modo, el mito es una actitud intelectual en la que se produce una
personificacion de las fuerzas de la naturaleza, es decir, se dota de voluntad y personalidad a los elemento
naturales. Asi por ejemplo, en la mitologia griega hay un Dios del mar, otro del Viento,... Estos dioses actle
segun su voluntad y capricho.

Hacia el s. VIl a. C. se produce el nacimiento del pensamiento racional. Hay quién lo atribuye a la genialida

griega. Sin embargo, tuvieron lugar una serie de cambios sociales, econémicos e ideoldgicos que motivarol
este nacimiento.

CAMBIOS SOCIOECONOMICOS. La sociedad griega era en principio una sociedad aristocratica y



guerrera, sociedad donde la nobleza poseia la tierra, dirigia los ejércitos,... La economia estaba basada en
agricultura, existiendo el trueque como Unica forma econdmica de intercambio. Esta sociedad esta regida p
unos valores propios de una sociedad aristocratica como el linaje, el éxito y la fama. Alrededor del siglo VI
C. se produce una revolucién sin precedentes en el desarrollo de las técnicas de navegacion, lo cual propic
gue se desarrolle explosivamente el comercio. El poder econémico es arrebatado a la nobleza por los
comerciantes (sustituyéndose la aristocracia por la democracia), se reemplaza el trueque por el dinero y
aparecen las primeras ciudades o polis.

CAMBIOS IDEOLOGICOS. La sociedad griega carecia de libros sagrados y de un sistema de ensefianza
organizada, por lo cual es facil de transformar ideolégicamente. Hasta esa época cada tribu poseia su prop
mitologia diferente (e incluso se descubrieron nuevas mitologias a medida que se colonizaban nuevas idea
gue se intentaron unificar en una mitologia general en libros como la lliada o la Odisea de Homero. Asi se
llegd a un escepticismo en la mentalidad popular, ya que si existian tantas mitologias diferentes es muy
probable que todas fuesen falsas, creandose un vacio ideolégico. Ademas, existe otro elemento que sélo
aparece en la mitologia griega: la idea de destino (fuerza superior a la voluntad de los hombres y de los dio
y que determina aquello que necesariamente tiene que ocurrir). El paso del mito al logro se produce, junto :
todos los elementos que hemos visto anteriormente, cuando se convierte o transforma la idea de mito en la
idea de necesidad légica o ley natural.

Tanto la idea de destino como la idea de necesidad l6gica constituyen la fuerza mayor de la naturaleza, ya
no pueden ser cambiadas por nada. Sin embargo, mientras que la idea de destino es algo incognoscible, la
de ley natural es cognoscible. El pensamiento mitico esta basado en lo aparente, cambiante y multiple,
mientras que el pensamiento racional estd basado en lo que realmente son las cosas, la permanenciay la
unidad.

DESTINO LEY NATURAL
(Incognoscible) (Cognoscible)

- Aparente — Profundamente (ser)
- Cambiante - Permanente

— Multiple - Unidad

Estas tres caracteristicas —permanencia, esencia y unidad—, llamadas coordenadas logicas, se obtienen
mediante el empleo de la razén, despreciando el conocimiento sensorial que nos muestra la realidad como
algo aparente, cambiante y multiple.

Con los griegos aparece la idea de naturaleza (Phycis) a la que se puede atribuir 2 significados:

El conjunto de todas las cosas

La esencia de las cosas

Practicamente todos los filésofos presocraticos coinciden en distinguir en la naturaleza las siguientes ideas
Es un kosmos, un orden en oposicién al caos

Es dinamica, cambiante, esta en continuo movimiento

Presenta unos movimientos intrinsecos, una animacion y leyes propias.



Como hemos dicho se intenta definir la naturaleza como algo permanente y Unico; se persiguen unas leyes
principios explicativos —a ser posible uno sélo pues la naturaleza es algo Unico— que explique dicha realida
Ese sera el gran problema al que se enfrentaran los fildsofos griegos, ya que es preciso explicar una nature
dindmica, cambiante, a través de una ley que no puede estar sometida a dicho cambio, ha de ser inmutable
pues de lo contrario no la podriamos conocer. Este principio explicativo del universo, de toda la realidad, se
el arché. Cuando se identifica el arche con un solo objeto estamos ante una filosofia monista; si ademas se
explica todo se denomina panteista.

La idea del arche comprende 3 aspectos:

Origen explicativo de la naturaleza, de donde se conforman todos los seres. Los griegos conciben el univer
como algo eterno, y para explicar su origen se ha de recurrir a algo que prevalezca a través del movimiento
para unos sera el aire, para otros el agua,...

Sustrato, de lo que estan compuestos todos los seres.
Causa, gque expligue el movimiento o cambio.

La primera escuela presocratica que nos encontramos es la de los milesios, sobre el s. VIl a. C.; a ellos se
las primeras identificaciones del arche. Distinguimos:

Tales de Mileto. Sostiene que el arche es el agua, que a través de distintos procesos de condensacion y
ramificacién produce ola multiplicidad

Anaximenes de Mileto. Identifica el arche con el aire.

Anaximandro de Mileto. Probablemente el menos convencido del caracter racional del conocimiento,
identifica el arche con algo indeterminado, al que denomina apearon, algo que no podemos entender o
conocer.

Cronoldgicamente posterior, s. VI a. C., es la escuela de Pitdgoras. Pitagoras, tras estudiar matematicas er
Egipto regresa a Grecia donde funda una escuela que, por su caracter esotérico y cerrado mas bien puede
considerarse como una secta.

Introducen las matematicas como la estructura del universo. En un principio observaron que la realidad tien
un comportamiento matematico: se pueden medir fenémenos, se observan proporciones,... Llegan a la
conclusion de que el orden del Universo es matematico; y como todo lo matematico puede reducirse a
nameros, llegaron a la conclusién de que el arche de las cosas son los niUmeros.

Segun los pitagéricos los nUmeros aparecen en parejas, por lo que afirman que la naturaleza es algo dualis
noche-dia, macho—-hembra,... Todo se organiza por parejas de la que destacan par—-impar.

Finalmente asignan a cada cosa un namero. Por ejemplo, al Universo, por considerarse perfecto, se le asig
el nimero 10, que para los griegos era el nUmero mas perfecto. Por eso el Universo habria de estar formad
por una gran masa de fuego, que es el sol, rodeado por 9 planetas que giran en érbitas circulares.

Entre los siglos VI-V a. C. nos encontramos con la figura de Heraclito de Efeso. Parte del dinamismo y
movimiento del Universo, movimiento que, sin embargo, segun él, no nos lleva al caos, sino que esta
sometido a un orden, armonia o ley: la dialéctica. Esta es consecuencia del equilibrio que se produce entre
lucha de contrarios. La dialéctica es pues, segun Heréclito, el arche explicativo del Universo, que represent
mediante el fuego.



Parménides de Elea, coetaneo de Heréclito, sostiene, sin embargo, tesis contrarias a las de éste.
Partiendo de unas afirmaciones a primera vista evidente:

Lo que es existe

Lo que no es no existe,

Llega sin embargo a unas conclusiones bastante peculiares:

El movimiento no existe, puesto que es el cambio de una cosa que es a otra que no es, o viceversa.

La diversidad no existe, porque si existiera mas de un ser, uno no seria el otro y el otro no seria el primero.
El arche sera por lo tanto un ser inmévil y Unico; es pues, el Unico filésofo griego que niega el movimiento.

Sin embargo, hay que explicar un movimiento que parece evidente. Para ello Parménides dice que existen
vias de conocimiento, la via de los sentidos o la opinidon (doxa) y la via de la razén o la verdad (aletheida). |
sentidos nos engafan hasta el punto que nos parece que existe el cambio. Sin embrago, la razén nos pued
demostrar que el movimiento es algo imposible.

Tuvo dos discipulos, Zendn de Elea y Melisso de Samos que demostraron racionalmente la imposibilidad d
movimiento mediante aporias, razonamientos de los cuales si admitimos los fundamentos tenemos que adr
las conclusiones.

De la unidad no puede surgir la pluralidad, porque supondria el paso del ser al no ser. A partir de Parménid
los filésofos adoptan el pluralismo, es decir, admiten una pluralidad de realidades que existen desde siempi
gue por lo tanto son eternas.

El primer pluralista fue Anaxagoras (s. V a. C.), segun el cual la realidad esta formada por unas particulas c
denominé homeomerias, que traducido literalmente significa todo esta en todo y participa de todo.

Para explicar el cambio de estas particulas, el movimiento, nos habla de un nous o entendimiento universal
una realidad espiritual, divina, que imprime el movimiento a esta particula provocando su mezcla y la
creacion de sucesivos y eternos mundos. Es un concepto muy importante, pues es la primera vez que apar
la idea de una realidad divina.

Sin embargo, una vez llegado a este punto no acierta a completar sus teorias: ¢,cre6 esa realidad divina las
particulas?, ¢ es eterna?,...

Recurre entonces a una segunda explicacién mediante el éter, homeomerias especiales en eterno movimie
gue imprime éste movimiento a las restantes. Anaxagoras pues se debate entre el finalismo y el mecanicisr

DEMOCRITICO DE ABDERA (s. V a. C.), recibe su influencia de los planteamientos de Parménides: existe
una unica realidad en el Universo, pero esa realidad no tiene por que ser esférica. Para él los atomos o
particulas que forman el Universo tienen multitud de formas y son eternos, multiples desde la eternidad.

Para explicar el movimiento, Demacrito afirma que es precisamente el no ser, el hecho de que el no ser no
exista, lo que explica el movimiento. Expliguemos esta idea: el no ser significa la ausencia, el vacio, un vac
gue sirve como campo de accion para que se produzca el movimiento, para que el &tomo se dirija a éstas
zonas y se combine. EI movimiento no surge en un momento determinado, es eterno.



¢ Existe algin orden, una realidad que le confiera una finalidad? No, segin Demdcrito el Universo no tiene
finalidad externa ni esta sometido a un Dios. Se define pues totalmente por el mecanicismo: para él los
movimientos se producen al azar.

LOS SOFISTAS

Hacia finales del siglo V a.C., un grupo de maestros ambulantes llamados sofistas alcanzé un gran renomb
en toda Grecia. Los sofistas tuvieron un papel importante en la evolucién de las ciudades Estado griegas de
unas monarquias agrarias hasta su consolidacién como democracias comerciales. Conforme crecieron la
industria y el comercio helénicos, una nueva clase de ricos comerciantes poderosos en el ambito econémic
empez6 a controlar el poder politico. Careciendo de la educacién de los aristécratas, quisieron prepararse |
la politica y el comercio pagando a los sofistas a cambio de ensefianzas en el arte de hablar en publico, el
razonamiento legal y la cultura general. A pesar de que lo mejor de los sofistas contribuyd mucho al
pensamiento griego, el grupo en su conjunto adquirié una reputacién de falaz, hipécrita y demagogo. De ah
gue la palabra sofisma represente esas deficiencias morales. La famosa maxima de Protagoras, uno de los
sofistas mas importantes, el hombre es la medida de todas las cosas, es representativa de la actitud filosofi
de esta escuela. Sus componentes mantenian que los individuos tienen el derecho de juzgar por si mismos
todos los asuntos; negaban la existencia de un conocimiento objetivo en el que se supone que todo el mun
debe creer, mantuvieron que la ciencia natural y la teologia tienen poco o ningln valor porgue carecen de
relevancia en la vida diaria, y declararon que las reglas éticas sélo tenian que asumirse cuando conviene al
propio interés.

Sofistas significa literalmente sabios y era el titulo que se daban a si mismo un conjunto de pensadores que
florecen en la segunda mitad del s. V y que tienen en comudn 2 caracteristicas:

Incluyen disciplinas humanisticas entre sus ensefianzas (retérica, derecho, moral, politica,...), Gtiles para el
ejercicio del poder, puesto que sus ensefianzas estaban orientadas normalmente a hijos de comerciantes ri

Son los primeros profesionales de la ensefianza.
Nos encontramos ante 2 principios basicos en su filosofia:

Escepticismo (la verdad absoluta no existe) y relativismo (aunque la verdad exista, no podria ser conocida)
cuyos principales representantes son Gorgias de Leontini y Protagoras de Abdera, respectivamente.

No validez del lenguaje o la palabra para llegar a la verdad.

Como causas de su aparicién podemos destacar:

CAUSAS FILOSOFICAS:

- La vision externa de la filosofia desde los Milesios les muestra un panorama desconcertante y
contradictorio: el movimiento frente a la estaticidad, la unidad frente a la multiplicidad. Se llega a la idea de
gue lo méas probable es que estas teorias sean falsas, y que una nueva teoria no tiene por que ser verdade
conduciéndoles al escepticismo.

— Por una propia evolucién interna de la filosofia presocratica. (Por ejemplo, las teorias de Demécrito
llegan a puntos que no se pueden rebasar: no podemos predecir las combinaciones de los atomos, los cuel

resultantes,...)

CAUSAS POLITICAS Y SOCIALES: Comerciantes y mercaderes pagan mucho dinero para preparar a sus
hijos para el ejercicio del poder.



Protagoras, sofista griego, en su escrito Sobre la verdad expresa su principio EI hombre es la medida de
todas las cosas, asercién que lo sitia en el origen del relativismo subjetivista manifestado también en su
afirmacion acerca de la imposibilidad de conseguir una verdad universal y absoluta para todos los hombres

FILOSOFIA SOCRATISTA

Tal vez la mayor personalidad filoséfica en la historia haya sido Sécrates. Nacido en el 469 a.C., practicé ur
didlogo continuo con sus alumnos hasta que fue sentenciado a muerte, condena que cumplié bebiendo cict
en el 399 a.C. A diferencia de los sofistas, Sdcrates se negd a aceptar dinero por sus ensefianzas, afirman
gue no tenia ninguna certidumbre que ofrecer excepto la conciencia de la necesidad de mas conocimiento.
Sécrates no dejo ningun escrito, pero sus ensefianzas fueron preservadas para generaciones posteriores e
didlogos de su famoso discipulo Platdn y también aparecen en los escritos de Jenofonte. Sécrates ensefié
cada persona tiene pleno conocimiento de la verdad ultima dentro de su alma y que s6lo necesita llevarlo a
reflexiébn consciente para darse cuenta. Por ejemplo, en Mendén (un didlogo de Platén) Sdcrates plantea a
través de una ficcién la forma en que un esclavo ignorante puede llegar a la formulacién del teorema de
Pitagoras, demostrando asi que el conocimiento esta innato en el alma, en vez de ser implicito o indisociab
de la experiencia. Sdcrates creia que el deber del filésofo era provocar que la gente pensara por si misma,
vez de ensefarle algo que no supiera. Por eso se decia partero de ideas. Su contribucién a la historia de la
filosofia no fue una doctrina sistematica, sino un método de reflexidn, la mayéutica, y un tipo de existencia.
Hizo hincapié en la necesidad de un examen analitico de las creencias de cada uno, de definiciones claras
los conceptos basicos, y de un planteamiento racional y critico de los problemas éticos.

Sécrates comienza hablando a los atenienses; comenta las falsedades que se han dicho acerca de él, haci
hincapié en una (acusacion) la cual le caus6 gran extrafieza. Aquella que decia que debian de proveerse d
engafiados por él (por Sdcrates) debido a su facilidad para hablar.

A lo que Sécrates argumenta que €l se limita a decir la verdad y que si a eso se le considera ser habil para
hablar entonces si que se consideraba asi.

Explica que él va a contar toda la verdad, eso si, sin cuidar demasiado la forma pero si el contenido y, aden
iba a utilizar las expresiones que él siempre ha utilizado (no va a cambiar el discurso debido a ello, ya que ¢
edad jamas habia estado de acusado en un juicio y no sabia sino que palabras utilizar).

En resumen, que les pide a los atenienses que no se fijen en las formas de expresarse sino en si dice la ve
0 Nno.

Aqui es donde realmente comienzan los argumentos, SOcrates empieza su argumentacion (llamémosla
pre—defensa, ya que es antes de empezar a defenderse) dividiendo a sus acusadores en dos grupos:

« los primeros acusadores
* |los ultimos acusadores

Los primeros acusadores: aquellos que ya desde hace mucho tiempo le acusaban ante la gente de Atenas
cuando:

— éstos (los atenienses, que la gran mayoria se encontraban alli) eran nifios o jovenes (que era cuando ma
facil de convencer eran ya que no tenian uso de razén)

— Socrates no estaba delante.

Los ultimos acusadores: aquellos que le han acusado recientemente, o aquellos que han sido convencidos
los primeros acusadores y tratan ahora de convencer a otros.



Y aqui ya es donde realmente comienza la defensa, cuando trata de refutar la acusacion legal de los primel
acusadores que decia:

Sécrates comete delito y se mete en lo que no debe al investigar las cosas subterraneas y celestes, al
hacer mas fuerte el argumento mas débil y al ensefiar estas mismas cosas a otros.

Para exculparse de esta acusacion hace dos refutaciones:

La 13- presentando como testigos a la mayor parte de la gente que se encontraba en el juicio, y pidiéndole:
gue se informasen unos con otros de si alguno de ellos le habia oido hablar acerca de esos temas.

La 22 refutacion la hace al negar que él cobraba dinero para educar a los hombres ya que:
» No era un sofista (que lo solian hacer)

» Podria presumir si supiese tanto como para formar a una persona pero él argumenta que no sabe e
cosas.

Pero cabria preguntarse que si no hiciese nada fuera de lo comuln y no sobresaliera, no habria tenido tal fa
entonces, ¢, de donde han nacido tales tergiversaciones? ¢ Por qué? ¢, Qué ha hecho?

A lo que él responde que se debe a cierta sabiduria, tal vez, la propia del hombre. Y explica una de las razc
mas potentes por las que se gano tantas enemistades.

Comenta que un viejo amigo llamado Querefonte (ya fallecido) preguntd al oraculo si existia alguien mas
sabio que Sécrates y el oraculo respondié que no existia nadie mas sabio.

(Al ser un juicio tenia que haber testigos por lo que testimonio de ello era el hermano de Querefonte)

Por lo que Socrates después de pensarlo mucho se puso a investigar. Pensaba que si encontraba a alguiel
sabio que él el oraculo estaria equivocado.

Se dirigi6é a una persona gue parecia ser sabia pero se dio cuenta de que no lo era al pensar que sabia tod
todos los temas. Sdcrates intentd hacerle entender que no era un sabio, es mas, se lo demostré por lo que
gand una enemistad, y asi con un conjunto de sabios (politicos) por lo que se gand un gran conjunto de
enemigos.

Después le parecio que otros que parecian inferiores estaban mejor dotados por lo que se encaminé hacia
poetas yobtuvo el mismo resultado (los poetas no hacian lo que hacian por sabiduria sino por una habilidac
especial contrastado con un momento de inspiracion).

Al ver que los poetas no respondian a sus requisitos se encaminé hacia los artesanos vy, si, hacian cosas q
no sabia hacer pero al igual que poetas y politicos creian saber, ademas, mucho de otros campos que no fi
los suyos y ere error velaba su sabiduria. Llegé a la conclusion de que él se encontraba bien como estaba.

Los enemigos sin querer que se habia ganado creian saber la verdad, y S6crates Unicamente sabia lo que
era verdad.

Explicado esto demostraba como se habia ganado un gran n°® de enemigos por ir simplemente a intentar
encontrar la verdad o por lo menos asegurar lo que no lo era.

Ademas de todo ello los jovenes que le escuchaban cuando examinaba a los hombres se divertian y, claro
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intentaban examinar a otros y estos otros enojados acudian a reprocharle a Sécrates y, ademas, se dedica
calumniarle por las calles.

Debido a ello le acusaron:

* Meleto— en nombre de los poetas
» Anito— en nombre de los politicos
* Licon- en nombre de los oradores

De aqui ya pasa a defenderse ante los argumentos de los segundos acusadores que le acusaban de:

Delinquir corrompiendo a los jévenes y no creyendo en los dioses en los que la ciudad cree sino en otras
divinidades nuevas.

Aqui Socrates mediante un grandioso juego de palabras logra demostrar que Meleto es el que delinque ya
bromea con asuntos serios, sometiendo a juicio a las personas y simular inquietarse por cosas que jamas I
preocupado.

Para ello:

Llama al estrado a Meleto y le pregunta si no es cierto que considera muy importante que los jovenes sean
mejor posible, a lo que Melero, claro, responde afirmativamente. Sécrates le hace una segunda pregunta ¢,
hace mejor a los jévenes?

Mediante un juego de palabras o, mejor dicho, mediante un conjunto de preguntas falsas para llegar a la
verdad se llega a la conclusion de que para Meleto los hacen mejores (a los jévenes) todos los atenienses
excepto Sdcrates (ya que jueces, miembros de la asamblea y jurado eran ciudadanos atenienses elegidos
azar). Entonces Sdcrates primero le dice que jamas se ha interesado por los jévenes y después le pide que
explique si es mejor vivir entre ciudadanos buenos o malos sabiendo que los malvados hacen dafio a los qt
les rodean y los buenos hacen el bien.

Meleto responde, claro estd, afirmativamente.

Y claro esta también que nadie preferiria recibir dafio de los que estan con él a recibir ayuda. Ademas, Mels
acusa a Socrates de realizar todos los actos voluntariamente.

A lo que Sécrates responde que si nadie quiere el mal, como iba a hacer él a alguien malvado voluntariame
sabiendo que va a recibir dafio de éste.

Refuta la segunda acusacion de que les ensefia a los jovenes a creer no en los dioses en los que cree la cCi
sino en otros.

Esta acusacion la refuta de una manera parecida a la anterior (es decir, con una légica de preguntas).

Meleto le acusa de no creer en los dioses ya que dice que Socrates afirma que el sol es una piedra y la lun
tierra a lo que Sécrates le responde que todo ello ya esta escrito y que él no difunde eso porque esas ideas
han salido de él sino que al estar escrito cualquier joven puede coger el libro en el que se encuentran esos
datos.

Finalmente Meleto yerra al afirmar que no hay nadie que crea en cosas propias de divinidades y que no cre

en divinidades ya que si Sécrates ensefia cosas acerca de divinidades como no va a creer en las divinidade
las divinidades son dioses...... por lo que cree en los dioses, es decir, segun el mismo Meleto segln sus
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Ultimas afirmaciones, Sécrates tiene que creer en los dioses.
La acusacion de Meleto queda refutada totalmente

Sécrates sigue argumentando y deja ver cdmo le da mas importancia a la rectitud moral que a la vida

ya gue dice que ellos creeran que quitar la vida o desterrar son grandes males pero peor mal es intentar
condenar a muerte a un hombre injustamente. Sécrates da bases de que las acusaciones recibidas son
obsoletas, como por ejemplo: su pobreza. Si cobrase por ensefiar algo de dinero tendria pero el mismo
admite que no lo tiene ademas de su dejadez por los bienes materiales. Insiste en que los bienes como la
rigueza no tienen comparacion con la inteligencia, sabiduria........

Se puede observar también su oposicién a la politica. Segun él, debido a algo divino y demadnico que esta ¢
él desde nifio, y que cuando se manifiesta le disuade de lo que va a hacer.

Privadamente podria dar consejos y meterse en muchas cosas pero en publico, para mover masas, es dec
consejos a la ciudad, jamas lo habria hecho debido concretamente a su rechazo hacia la politica.

Ademas, que si hubiera entrado en actos politicos habria muerto hace tiempo ya que ante cualquier injustic
se habria opuesto, cosa que a los altos cargos no les hubiera gustado.

Como bien dice, si hubiese corrompido a los jévenes, al hacerse mayores se darian cuenta que les aconse]
algo malo y tendrian la posibilidad de vengarse subiendo a tribuna y acusandole. Nadie lo hizo.

Cualquier otro hombre habria intentado atacar por el lado sentimental pero Sécrates, teniendo tres hijos, nc
hace subir a ninguno a tribuna para suplicar su absolucién ya que debe guardar la reputacion (dignidad).

Aparte de la reputacion tampoco suplica a los jueces para su absolucién como otros habrian hecho (dignids
ademas de que contrariaria a una de sus refutaciones)

Sécrates ha sido declarado culpable, hecho que no le irrita. Es mas, extrafia el resultado de las votaciones.

Mileto propone la pena de muerte y Sécrates, que explica que hay que proponer en verdad segun el
merecimiento propone la manutencion en el Pritanea. El explica que no hace dafio a ningiin hombre
voluntariamente pero como no puede convencerlos debido al corto dialogo y a la decision de la pena de
muerte en un solo dia, pide también una ley que ordene no decidir sobre la pena de muerte en un solo dia.
Sabiendo que el no hace dafio a nadie se encuentra muy lejos de hacerse dafio a si mismo pero si tiene qu
elegir un castigo,

¢, Qué elegir? ¢ Prision? Pero porqué. ¢Multa? No tiene dinero. ¢ Destierro? Seguramente ocurriria lo mismo
decir, los jévenes escucharian sus palabras y si los rechazaba ellos le expulsarian convenciendo a los may

Entonces ¢ qué queda? ¢ El dinero? Pero dinero no tiene. Ofrece una mina de plata y la fianza, por llamarlo
alguna manera, son treinta minas de plata.

En nueva votacién, Sécrates es condenado a muerte pero éste no cambia de parecer y dice haber sido
condenado por falta de osadia y desvergiienza, por no oirle lamentar, llorar u otras cosas indignas de él (nc
hizo por dignidad)

Una frase que lo marca todo es aquella que dice que prefiere morir habiéndose defendido como lo ha hech
vivir habiéndolo hecho de forma osada y desvergonzada.

Habla con sus condenadores primero, avisandoles que aunque él muera otras gentes les van a reprochar o
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viven rectamente ya que el mas honrado es aquel que se prepara para ser los mejor posible.

Habla con los que han votado su absolucién, explicandoles que su condena a muerte es probable que sea
bien.

Si muerte es una ausencia de sensacién u un suefio, como cuando se duerme sin sofiar, la muerte agradar
Socrates y si la muerte es como emigrar a otro lugar en donde estan todos los que han muerto ¢,qué mas p
pedir SOcrates?

Sécrates dice que lo que le ha sucedido no ha sido por casualidad sino que estaba predestinado a morir.

Por ultimo les pide que cuando sus hijos sean mayores se les reproche si les preocupa mas el dinero que I:
virtud o si creen que son algo sin serlo.

Finalmente se despide pero sin ningln miedo a la muerte.
LA AUTOEXPERIENCIA MORAL EN SOCRATES

Sobre la segunda mitad del s. V a. C. se empieza a producir en Grecia (sobre todo en Atenas) la llamada
llustracion Griega.

La obra de Sécrates se reduce a 2 aspectos:

Critica al relativismo moral sofista. Para hacer frente al relativismo —la palabra no tiene valor de verdad-,
Socrates afirma que la palabra o el lenguaje no significan cosas concretas o determinadas, sino que se refi
a un concepto universal, no a cosas existentes. Es muy importante, pues es la primera vez que aparece el
concepto de lo universal. Por tanto, la justicia, la virtud,... no tienen sentido pleno al no reducirse la palabra
cosas concretas.

Creacion del intelectualismo moral. Si ya habia negado el escepticismo y el relativismo, Socrates tiene que
introducir una nueva forma de entender la verdad. Afirma que sin el conocimiento no existe la virtud:
solamente el que sabe es justo. Como explicar entonces el hecho de que en ocasiones el ignorante actie
rectamente, con justicia, mientras que el sabio no. Para Sécrates existen 2 tipos de conocimiento:

De estas formas de conocimiento Sdcrates sostiene que la mas importante que tiene el hombre es la Poies
ya que le permite producir, crear.

La felicidad para Socrates surge cuando podemos realizar la virtud, la justicia, y para alcanzarla necesitam
conocerla.

El método Socratico para llegar al conocimiento es la mayéutica, arte de alumbrar espiritus. Distinguimos:
« IRONIA. Mediante una serie de preguntas confunde al interlocutor, le lleva a la contradiccion y le conduc
a aceptar su ignorancia. (S6lo sé que no sé nada)

» Después de aceptada su ignorancia, hace descubrir al interlocutor las verdades que lleva en si. Les insta
para que piensen y generen los conceptos morales universales, y, por tanto, validos para todos.

SOCRATES (470 -399 a. C.)

Sélo sé que no sé nada

Socrates es considerado como el padre de la filosofia, junto con su aprendiz Platon. El método socratico es
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una mezcla de sarcasmo y capacidad de cuestionar las evidencias, dos cualidades que la historia del
pensamiento posterior parece haber olvidado: la ironia y la mayéutica. Al contrario de lo que pensaban los
sofistas, SOcrates menospreciaba las riquezas, preferia realizar preguntas, y le gustaba escuchar a la gente
si creia en una verdad absoluta ademas, como hemos dicho antes, tenia la cualidad de la ironia, interrogar
disimulando. Aunque dice que la Unica forma de saber, es conocerse a uno mismo.

No escribié nada en su vida, aunque fue recordado por Apolo.

Entre sus enemigos, destacan Nietzsche y Arist6fanes. Lo acusaron de no creer en los dioses, y fue enviac
prision condenado a muerte, rechazd, para sorpresa de sus amigos, una huida que estos le tenian prepara
gue paso6 sus ultimas horas charlando con sus amigos sobre las ventajas que conlleva la muerte para él.

FILOSOFIA PLANTONICA

Platon fue un pensador mas sistematico que Sécrates, pero sus escritos, en especial los primeros dialogos
pueden ser considerados como una continuacion y elaboracion de las ideas socraticas. Al igual que Sécratt
Platdn consideroé la ética como la rama mas elevada del saber, y subrayé la base intelectual de la virtud al
identificar virtud con sabiduria. Esta idea llevé a la llamada “paradoja socratica' por la que ninglin hombre
hace el mal por propia voluntad, como dice Sécrates en Protagoras. Mas tarde, Aristételes advirtio que una
conclusion asi no da lugar a la responsabilidad moral. Platon exploré también los problemas fundamentales
la ciencia natural, la teoria politica, la metafisica, la teologia y la epistemologia, y enriquecié conceptos que
luego han sido fundamentos permanentes en el pensamiento occidental.

La base de la filosofia de Platon es su teoria de las ideas, o doctrina de las formas. La teoria de las ideas (&
gueda expresada en muchos de sus didlogos, sobre todo en La Republica y Parménides) divide la existenc
en dos esferas o0 mundos, una esfera inteligible de ideas o formas perfectas, eternas e indivisibles, el Topo:s
Uranos, y una esfera sensible, de objetos concretos y conocidos. Los arboles, las piedras, los cuerpos hum
y en general los objetos que pueden ser conocidos a través de los sentidos son para Platon irreales, sombr
copias imperfectas de las ideas. Lleg6 a esta, en apariencia, extrafia conclusion por las elevadas reglas qu
adjudic6 al conocimiento, por ejemplo, que todos los objetos auténticos de conocimiento fueran descritos si
contradicciones. Como todos los objetos percibidos por los sentidos experimentan cambios, una afirmacion
hecha respecto a esos objetos en un instante no sera valida en un momento posterior. Segin Platén, esos
objetos no son del todo reales. Las creencias que se derivan de la experiencia de esos objetos son, por lot
imprecisas e inconstantes, mientras que los principios de las matematicas y la filosofia elaborados a partir ¢
la meditacién interior sobre las ideas constituyen el Gnico saber digno de ese nombre. En La Republica, Pla
muestra la humanidad prisionera en una caverna que confunde las sombras proyectadas en una roca con |
realidad; considera al fildsofo como la persona que penetra en el universo fuera de la caverna de la ignoran
y alcanza una vision de la verdadera realidad, el mundo de las ideas. El concepto de Platon del bien absolu
gue es la idea mas elevada y engloba a todas las demas ha sido una fuente principal de las doctrinas religi
panteista y mistica en la cultura occidental.

La teoria de las ideas de Platén y su vision racionalista del conocimiento son la base de su idealismo ético
social. El mundo de las ideas eternas facilita las normas o ideales segun los cuales todos los objetos y acci
han de someterse al juicio del hombre. La persona filoséfica, que se abstiene de los placeres sensuales y b
en su lugar el conocimiento de los principios abstractos, encuentra en esos ideales los modos para regir la
conducta personal y fiscalizar las instituciones sociales. La virtud personal consiste en una arménica relacic
entre las facultades del alma. La justicia social consiste entonces en la armonia entre las distintas clases de
sociedad. El estado ideal de una mente sana en un cuerpo sano requiere que el intelecto controle los dese
las pasiones, asi como el estado ideal de la sociedad requieren que los individuos mas sabios controlen a I;
masas buscadoras de placer. Segun Platén, la verdad, la belleza y la justicia coinciden en la idea del bien. |
lo tanto, el arte que expresa los valores morales es el mejor. En su programa social, Platon apoyé la censui
el arte, por estimarla como un instrumento para la educacién moral de la juventud.
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NATURALEZA DEL ALMA'Y SU RELACION CON EL CUERPO

Platon fue un gran discipulo de Sécrates que crea su escuela en Atenas y que fue a su vez maestro de otrc
grandes fildsofos como Aristételes.

Su obra mas importante son los dialogos, entre los que destacan: Fedon (inmortalidad del alma), Timeo
(Generacion del Universo), Republica (Teoria de las ldeas), Sofista, Gorgias,... La ensefianza mediante
didlogos la copia de su maestro Socrates, y es a través de dicho personaje donde generalmente expone su
ideas.

Como hemos dicho es en el Fedon donde Platon expone sus ideas sobre el alma. Todos los fildsofos grieg
admiten la existencia del alma, aunque hay fundamentalmente 2 planteamientos:

El alma como principio de vida. De esto se desprenderia que: todos los seres vivos tienen alma, perece al
morir los seres y que esta unida substancialmente o naturalmente al cuerpo.

El alma como principio de conocimiento. Por el contrario, si atendemos a esta postura, el alma seria propia
Uunicamente del hombre, eterna o inmortal y unida accidentalmente o de manera antinatural con el cuerpo.

De estas 2 concepciones Platdn elige la 22.

Para Platon existen 2 ambitos:

Mundo o &mbito fisico (aiszetos on): Mutable, perecedero, engafioso, falso,...

Mundo o &mbito de las ideas (ontos on): Lo realmente real, inmutable, eterno, simple...

De acuerdo con estas nociones el alma pertenece al muno de las ideas mientras que el cuerpo pertenece €
ambito fisico.

Platon esté influido en el concepto de trasmigracion de las almas de los Pitagéricos, para los que el alma e:
algo que al morir el cuerpo se transmite a otro ser. Segun Platon las almas pertenecieron al &mbito de las i
donde estuvieron en contacto con ésta (en mayor o menor medida, de ahi que haya una jerarquia de almas
almas mas virtuosas fueron las que estuvieron mas en contacto con las ideas superiores de virtud, justicia,.
En un momento dado estas almas se unen con un cuerpo para purificarse de una forma temporal; a través
informacién de los sentidos que el cuerpo le suministra de la realidad fisica, burda imitacién del de las ideas
el alma recuerda estas ideas: es la anamnesia o teoria del recuerdo.

Para Platon existen en el hombre 3 almas, o tres partes de una misma alma (nunca lo dej6 claro), que son:
Alma racional (razén). Destinada al conocimiento de las ideas. Es la superior, y, parece que quiso decir,
aungue tampoco esta claro, que es la Unica inmortal. Le dio una localizacién fisica en la cabeza y una virtuc

la prudencia.

Alma irascible (fortaleza). Voluntad, fortaleza o animo del hombre para superar los problemas y alcanzar la:
finalidades. Segun Platdn esta situada en el pecho y tiene la virtud de la fortaleza.

Alma concuspicible (apetito). Es la mas baja del hombre. Esta constituida por sus deseos y necesidades
basicas. Esta situada en el vientre y tiene la virtud de la templanza.

Gracias a estas 3 virtudes se controla el cuerpo, y a la vez el alma racional controla las otr 2.
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Platon representd estas almas en el mito de Fedro como un auriga (el alma racional) tirado por 2 caballos,
uno blanco noble, docil y fuerte (alma irascible) y otro negro, rebelde, perturbador, insurrecto,... (alma
concupiscible).

CONOCIMIENTO Y REALIDAD

Platon representa la vuelta a la preocupacion por una explicacion racional de la naturaleza que, desde los
presocraticos durante 50 afios (con el escepticismo y relativismo de los sofistas y Sécrates), habia estado
abandonada. Asi, replantea cuestiones de fil6sofos presocraticos, sobre todo de Demécrito y Anaxagoras.

Demdcrito afirmaba que eran las combinaciones al azar, en desorden, de las homeomerias lo que daba lug
un Universo en orden; dichas combinaciones eran imprevisibles y no las podemos conocer. Platén ve en es
una traicion al ideal griego de verdad y elabora una teoria segln la cual el orden del Universo no puede sur
del desorden y en la que critica a Demacrito por considerar que el Universo no se puede conocer.

El primer elemento que conforma la teoria platénica de la realidad es el Demiurgo: inteligencia ordenadora
del Universo, al que le da estructura y una finalidad. De esta palabra surgira la idea de demonio al que la
filosofia cristiana afiade connotaciones malignas; proviene de la idea de Nous de Anaxagoras.

El segundo elemento, recogido de Demdcrito, es la idea de espacio o chora: la materia cadtica y
desordenada, eterna, dinamica con movimiento desordenado desde siempre. En esto se diferencia de
Anaxagoras porque este afirmaba que las homeomerias en principio forman un orden al que el Nous imprin
movimiento.

El demiurgo tiene que tener algo del que copiar o plasmar en el mundo fisico: las ideas, entidades de
existencia real, inmutables, eternas, simples y verdaderas; son originales de Platén, aunque influido en
parte por SOcrates. Estan jerarquizadas y en la clspide encontramos la idea de uno-bien—belleza.

Las coordenadas logicas para la explicacion de la realidad —permanencia, esencia y unidad-, tan ansiosarr
buscadas por los griegos, quedan claramente identificadas por Platén con las ideas, conocidas por medio d
razon.

Del mismo modo, el espacio cadtico y dinamico se identifica con lo aparente, cambiante y multiple, conocid
por el medio de los sentidos.

El conocimiento mediante los sentidos y la razén son heterogéneos, es decir, tienen caracteristicas y origer
diferentes, y mientras que los sentidos nos conducen al error, la razén nos lleva a la verdad. Platén recoge
estos planteamientos de Parménides (de sus ideas de doxa y aletheida)

Los sentidos nos suministran informacién del mundo fisico que, mediante la anamnesis, revive del alma la
contemplacion de las ideas. El mundo de las ideas es muy dificil de conocer y el hombre s6lo participa de é
en cierta medida. El conocimiento de las ideas, segun Platén, requiere de estos pasos:

» Conocimiento de las mateméticas

* Si se posee dicho conocimiento se produce la ascension dialéctica, proceso mediante el cual vamos
avanzando por la jerarquia de ideas, llegando cada vez a ideas mas superiores que van englobando las
anteriores; en la cuspide de esta piramide esta la idea de uno-bien-belleza. Esto sélo pueden conseguirl
los sabios, filésofos,..., que han de ser segun Platén los gobernantes.

En el momento en el que el hombre alcance esta cuspide, se producira la iluminacion, es decir, todas las id
participaran de la idea uno—bien-belleza.
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Se hace mas compleja la estructura del Universo. Si para los fildsofos presocraticos el arche era origen,
sustrato y causa, para Platén:

« el origen son las ideas.
« el sustrato es el espacio
* las causas son:
- la causa eficiente 0 agente es el demiurgo
- la causa material es el espacio
- la causa final son las ideas
- la causa ejemplar son también las ideas.
ETICAY POLITICA
Platdn, al igual que su maestro Socrates, hace frente al relativismo moral sofista: afirma que la justicia si
puede ser definida pues existe por si misma al ser una idea mas. Para Platén la justicia consiste en el perfe
ordenamiento de las 3 almas, es decir, cuando cada una desarrolla las virtudes que le son propias:
« el alma racional, la prudencia
« el alma concupiscible, la templanza
* el alma irascible, la fortaleza

Cuando esto ocurre, se llega a la felicidad a través de la virtud.

Los fundamentos del pensamiento politico de Platdn aparecen reflejados en un modelo de sociedad utépice
en su dialogo la Republica. Sus 2 principios basicos son los siguientes:

Correlacion estructural entre el alma y el Estado. O sea, para Platon la estructura del Estado se ha de
corresponder con la estructura del alma. De este modo distingue en todo Estado 3 clases:

- Los gobernantes, identificados con el alma racional.
- Los guardianes auxiliares encargados de la defensa del Estado, correspondientes al alma irascible.
- Los productores, en relacién con el alma concupiscible.

Organizacion funcional. Cada uno de los anteriores grupos sociales a de tener su funcion y desarrollar una
virtud que se correspondera con la parte del alma con la que la hemos relacionado. Asi:

- los productores tendran que tener templanza o moderacién

- los guardianes auxiliares, fortaleza.

- los gobernantes, prudencia.

Las causas de que dichos grupos sociales han de atender a su funcion y virtud especificas son:

— una simple razén de caracter practico: si cada uno se dedica a aquello para lo que ha sido preparado
obtendremos mejores resultados.
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— una razoén de caracter tedrico: solo existird la armonia cuando las funciones estén bien determinadas.

Por consiguiente, la justicia social consiste en la realizacién de las funciones propias de cada grupo y que
cada grupo social sea consecuente con la virtud que le es propia.

Dado que la prudencia proviene del conocimiento se pueden obtener 2 conclusiones:

* los gobernantes han de ser los sabios, porgue la justicia se desprende, como las demas ideas, de I
idea de bien, que s6lo puede ser alcanzada por aguellos que hayan realizado una ascension a las i
superiores.

 cuando el sabio llegue al poder hay que abolir las leyes, porque éste en cualquier momento tomara
las determinaciones adecuadas al conocer realmente el concepto de justicia.

En cuanto a una posible finalidad del Estado, para Platdén esta consiste en educar a los ciudadanos en la
justicia y la virtud, con lo que conseguiran la felicidad.

Asi, disefia un sistema educativo en el que distingue 2 etapas:

» Una educacion obligatoria, comuin a todos que alcanzaria mas o menos hasta los 20 afios. Esta
comprenderia la musica (para permitir el control del hombre sobre las partes inferiores del alma) y |
gimnasia (para el control del cuerpo)

» Una segunda etapa destinada sélo a los futuros gobernantes (de los 20 a los 35 afios), a la que se
accederia por sorteo. Constaria de 2 fases: una primera de aprendizaje de las matematicas, y una
segunda, la dialéctica o conocimiento de las ideas superiores.

Plantea la igualdad absoluta entre hombres y mujeres para acceder a cualquier posiciéon social. Afirma
ademas que la clase de los gobernantes y de los guardianes auxiliares no podian tener propiedad privada r
familia, para evitar que el egoismo y la ambicion los convirtiera en tiranos.

Platdn posteriormente renuncia a una parte de estos planteamientos utopicos en dialogos como Las Leyes
Politico. Asi afirma que es muy dificil obtener sabios de esta forma (por sorteo) y, por consiguiente, es muy
dificil encontrar quién gobierne las polis; de ahi deduce la necesidad de mantener las leyes. No obstante,
mantuvo siempre la afirmacion de que debe ser la raz6n la que gobierne y que el Ginico medio que nos puet
llevar a la justicia, y por tanto la felicidad, es la educacion.

PLANTON

Platon (427-347 a. de C.) nacié en el seno de una familia aristocratica en Atenas. Su padre, Ariston, era al
parecer, descendiente de los primeros reyes de Atenas. Perictione, su madre, estaba emparentada con el
legislador del siglo VI a.C. Sol6n. Su padre murié cuando aln era un nifio y su madre se volvié a casar con
Pirilampes, colaborador del estadista Pericles.

De joven, Platdn tuvo ambiciones politicas pero se desilusion6 con los gobernantes de Atenas. Mas tarde s
proclama discipulo de Socrates, aceptd su filosofia y su forma dialéctica de debate: la obtencién de la verd:
mediante preguntas, respuestas y mas preguntas. Aunque se trata de un episodio muy discutido, que algur
estudiosos consideran un metafora literaria sobre el poder, Platon fue testigo de la muerte de Sdcrates dure
el régimen democratico ateniense en el afio 399 a.C. Temiendo tal vez por su vida, abandon6 Atenas algun
tiempo y viajo a ltalia, Sicilia y Egipto.

En el afio 387 Platdn fundd en Atenas la Academia, institucién a menudo considerada como la primera

universidad europea. Ofrecia un amplio plan de estudios, que incluia materias como astronomia, biologia,
matematicas, teoria politica y filosofia. Aristételes fue su alumno mas destacado.
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Para Platon, la muerte de SdAcrates constituia una clara expresion del contraste que puede haber entre la
situacion factica de la sociedad y lo que es verdadero o ideal. La primera

Primera accién de Platon como filésofo fue publicar el discurso de defensa de Sécrates. En el discurso se
refiere a lo que Sdcrates dijo al gran jurado.

Platén pensaba que la realidad estaba dividida en dos:

Una parte es el mundo de los sentidos, sobre el que sélo podemos conseguir conocimientos imperfectos
utilizando nuestros cinco sentidos, podemos decir que todo fluye y que nada permanece. No hay nada que
en el mundo de los sentidos, solamente se trata de un monton de cosas que surgen y perecen.

La otra parte es el mundo de las ideas, sobre el cual podemos conseguir conocimientos seguros, mediante
utilizacion de la razén. Por consiguiente, este mundo de las ideas no puede reconocerse mediante los senti
Por otra parte, las Ideas son eternas e inmutables.

Segun Platon el cuerpo también esta dividido en dos partes. Tenemos un cuerpo que fluye, y que, por lo ta
esté indisolublemente ligado al mundo de los sentidos, y acaba de la misma manera que todas las demas c
pertenecientes al mundo de los sentidos. Pero también tenemos un alma inmortal, la morada de la razén.
Precisamente porque el alma no es material puede ver el mundo de las Ideas. Platén pensaba, ademas, qu
alma ya existia antes de meterse en un cuerpo.

Por regla general, podemos decir que Platén tenia una visién positiva de las mujeres, al menos si tenemos
cuenta la época en que vivid. En el dialogo el banquete, es una mujer la que proporciona conocimientos
filosoficos.

La Republica, la mayor obra politica de Platén, trata de la cuestién de la justicia y por lo tanto de las
preguntas ¢,qué es un Estado justo? y ¢ quién es un individuo justo?

El Estado ideal, segun Platén, se compone de tres clases. La estructura econdmica del Estado reposa en I
clase de los comerciantes. La seguridad, en los militares y el liderazgo politico es asumida por los
fildsofos—reyes. La clase de una persona viene determinada por un proceso educativo que empieza en el
nacimiento y continla hasta que esa persona ha alcanzado el maximo grado de educacion compatible con
intereses y habilidades. Los que completan todo el proceso educacional se convierten en filosofos—reyes. S
aquellos cuyas mentes se han desarrollado tanto que son capaces de entender las ideas y, por lo tanto, tor
las decisiones mas sabias. En realidad, el sistema educacional ideal de Platon esta, ante todo, estructuradc
producir fildsofos-reyes.

PLATON (427 - 347 a. C\)

Conocer es recordar

Platdn, fue el discipulo de Sécrates. Estos dos fildsofos, son, como mencionabamos anteriormente, los pad
de la filosofia.

Sin duda, el tema platénico fundamental, es la teoria de las ideas. Platon ve la realidad a partir de las ideas
decir, relaciona estos dos miembros. Estas, (las ideas) no son para él simplemente conceptos o
representaciones mentales, sino que son realidades que existen con independencia de las cosas. Platén,
mediante esta forma de pensar, divide el mundo en dos partes, una inteligible o de las ideas, y otra sensible
de las cosas. Para él, el hombre es capaz de encontrar la verdad Unica indiscutible e igual para todos. Cone
es recordar, porque la memoria nos permite contactar las ideas. Un mundo sin memoria es a parte de un
mundo sin pasado, un mundo sin futuro.
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ARISTOTELES

Aristételes naci6 en Estagira (Tracia, de ahi que se le nombre, a veces, como "El Estagirita"), hacia el afio :
a.C. Su padre, Nicémaco, fue médico de cabecera del rey Amintas Il de Macedonia.

Aristételes, que empez6 a estudiar en la Academia de Platén con 17 afos, en el 367 a.C., en Atenas, en la
permanecié en esta ciudad unos 20 afos, primero como estudiante y mas tarde como maestro. Hasta la mt
del maestro.

El es considerado el mas ilustre discipulo de Platon y se sitlia junto con su maestro entre los mas profundo.
influyentes pensadores del mundo.

Dejo entonces Atenas y se dirigi6é a Atarneo, donde su amigo Hermias le proporcioné los medios para
dedicarse a investigaciones biolégicas. El rey Filipo de Macedonia le encomendé la educacion de su hijo, e
futuro Alejandro Magno. Cuando éste se convirtié en rey, Aristételes regreso a Atenas, y alli fundd su escue
gue se llamaria Liceo (por tener su sede en un lugar consagrado al dios Apololicio; también se la conocid ¢
el nombre de "peripato”, del griego peripatein "pasear"), una especie de corredor donde solia pasear durant
sus lecciones.

Mas tarde regreso a Atenas para fundar el Liceo, una escuela que, al igual que la Academia de Platén, fue
durante siglos uno de los grandes nucleos de ensefianza en Grecia. En sus conferencias, Aristételes defini
conceptos y principios basicos de muchas de las ciencias tedricas, como la l6gica, la biologia, la fisica y la
psicologia. Al establecer los rudimentos de la lI6gica como ciencia, desarroll6 la teoria de la inferencia
deductiva, representada por el silogismo (proposicién deductiva que utiliza dos premisas y una conclusion),
un conjunto de reglas para fundamentar lo que habria de ser el método cientifico.

Tras la muerte de Alejandro Magno, se desat6 en Atenas una fuerte corriente antimacedonica, que también
afectd a Aristoteles, el cual se vio obligado a dejar la ciudad, retirAndose a Calcis, tierra de su madre, dond
murio a los sesenta y dos afios.

Los escritos de Aristételes se pueden clasificar en dos grupos: los exotéricos, (destinados al gran publico n
iniciado en la filosofia, algo asi como lo que hoy llamariamos "de divulgacién") y los esotéricos (dirigidos a
un publico ya iniciado en el saber filoséfico). Los primeros se han perdido, y sé6lo conocemos los titulos de
algunos o pequefios fragmentos. Segun la tradicién, los libros esotéricos han llegado a nosotros gracias a ¢
su heredero, Neleo, para evitar que cayeran en manos del rey de Pérgamo, trasladé toda la biblioteca de
Aristételes a Tréade y la escondi6 en una bodega. Parte de aquella biblioteca eran los manuscritos del
maestro.

Recuperados en el siglo | a.C. por Apelicon de Teo, fueron revisados en esta ciudad por Sila, y luego
trasladados a Roma. Las obras fueron dispuestas en el orden que hoy conocemos por Andrénico de Rodas
Todas ellas forman el llamado "Corpus aristotelicum”.

El "corpus" comprende cuatro grandes grupos de obras: 1) los escritos de logica, conocidos por el nombre
Organon (“instrumento"; comprenden Categorias, De la interpretacion, Primeros Analiticos, Segundos
Analiticos, Topicos, Refutaciones de sofismas); 2) escritos de la filosofia de la naturaleza o fisica (Fisica, D
cielo, De la generacion y de la corrupcion, Meteorologicos, Historia de los animales, Del movimiento de los
animales, De la marcha de los animales, Del alma, de la sensacion y de los sensible, De la memoria y del
recuerdo); 3) los catorce libros recogidos bajo el titulo de Metafisica, asi llamados porque en la serie orden:
por Andrénico venian después (meta en griego) de los escritos de la fisica; y 4) las obras morales, politicas
poética y de retérica, los cuales son: Etica a Eudemo, Etica a Nicomaco, Etica mayor o Gran moral (cuya
autenticidad se discute), Politica, Poética, Retérica y Constitucién de Atenas.
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DOCTRINA DE ARISTOTELES
- LA LOGICA

Se entiende por "légica" en Aristételes, la disciplina propedéutica o de preparacién para el mejor
desenvolvimiento del resto de las ciencias. Aunque Aristételes excluye a la légica de su consideracion com
ciencia, y ni siquiera usa el término para designar el método de raciocinio o de conocimiento, sin embargo,
recibe de él tal impulso y perfeccionamiento que permanecera casi inalterada durante cerca de dos milenio:
Soélo con Bacon y Descartes sufrird refutaciones de importancia. Con la légica el Estagirita se propone
ensamblar todo su sistema, para tratar de hallar la verdad universal inscrita en los entes particulares. Desp
de un tratado que puede considerarse de introduccién y en el que analiza los términos (Categorias) y las
proposiciones (De la interpretacién), estudia la estructura silogistica comun a todos los razonamientos
coherentes, formalmente validos (Primeros Analiticos). Luego examina los requisitos para que un
razonamiento, ademas de formalmente correcto, sea verdadero (Segundos analiticos, Tépicos, Refutacione
sofismas).

El resultado méas importante de la l6gica aristotélica es esta doctrina del silogismo, que él considera el
esquema de toda inferencia valida. Define y clasifica todas las formas validas de silogismo, distinguiendo
entre ellos los verdaderos y los meramente correctos. De hecho un silogismo correcto sélo llega a la verdac
las premisas son verdaderas. Para demostrar la verdad de las premisas se puede recurrir a otro silogismo,
dado que este proceso no puede continuarse hasta el infinito, es necesario que existan algunos principios
supremos evidentes por si mismos, que no necesitan de demostracion. Estos principios son: principio de
identidad, principio de no contradiccién y principio del tercero excluido.

Importante es también su doctrina sobre los conceptos. Un concepto tiene una extensién (ambito de las co:
las que se aplica) y una comprension (el conjunto de las notas que lo caracterizan). Extension y comprensic
estan en relacion inversa. Segun el grado de compresion y extension los conceptos se llaman predicables
universales, y se agrupan en cinco clases: pueden expresar el género de un objeto, su especie, la diferenci
especifica, las propiedades y los accidentes.

Cualquier predicado que podamos formular puede pertenecer a una de estas diez clases, o categorias:
sustancia, cantidad, cualidad, relacién, tiempo, lugar, situacién, condicion, accién y pasion.

- LA METAFISICA

La preocupacién metafisica de Aristoteles es a la vez critica, con respecto a la de su maestro Platén, y
constructiva, puesto que se propone una nueva sistematizacion. Lo que pretende con la metafisica es llega
saber "de los principios y de las causas primeras". Aborda los temas de la metafisica en lo que él llama
"filosofia primera" (prote philosophia), ciencia que considera el ser en cuanto ser (t0 on e on). Por ocuparse
las primeras y verdaderas causas, puede ser considerada igualmente ciencia de lo divino, ciencia teolégica
(hteologiké épisthéme).

Aristételes rechaza la teoria platénica de las Ideas separadas de los entes de este mundo. Lo verdaderame
existente no son los "reflejos" de las ldeas, sino los entes individuales, captados por la inteligencia y en los
gue reside el aspecto universal. El ser es lo opuesto a la nada, uno y multiple al mismo tiempo.

Pero cuando hablamos de ser en general lo hacemos de forma univoca. En efecto, Aristoteles distingue tre
maneras de expresar el ser: de forma univoca (cuando nos referimos a una sola significacion: "hombre",

"marrén”, "cinco"), en forma equivoca (cuando con un Unico término expresamos conceptos distintos: "judiz
una planta leguminosa; "judia”, una mujer de esa étnia). Pero cuando decimos, por ejemplo, "sano", podem

referirnos a un hombre, a un clima, a un alimento. El concepto "sano" lo estamos aplicando analogamente.
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En todo ser se da la substancia (ousia, esencia de cada ente individual subsistente en si mismo) y accident
(cualidad que no existe en si misma sino en la sustancia). La sustancia puede ser sustancia primera,
fundamento de los accidentes, y principio de individuacién, y sustancia segunda, que designa la especie, y
gracias a ella puede darse el saber cientifico. La sustancia primera puede a su vez ser corruptible (mundo c
los entes), eterna (el mundo celeste) y eterna e inmavil (Dios).

Las sustancias sensibles se hallan constituidas por dos principios: materia (lile), nos dice de qué esta hech
una cosa, y forma (morphé), disposicion o estructura de la misma.

Para explicar el cambio, —porque, en contra de Parménides, resulta evidente que el cambio y el movimientc
dan en el mundo-, se vale de las nociones de acto y potencia, determinaciones primeras del ser. Ahora bie
con estas dos nociones sabemos como suceden los cambios 0 movimientos, pero no sabemos por qué. Es
conocemos mediante las razones o causas del cambio, que Aristételes concretiza en cuatro: causa materia
causa formal, causa eficiente y causa final (o teleol6gica). Esta Gltima es de gran importancia para el
Estagirita, porque esta convencido de que todo existe para cumplir un fin, pues todo, por su propia
inmanencia, busca su intrinseca perfeccion.

La ciencia metafisica de Aristoteles culmina en la teologia, la cual se ocupa del ser que existe per se, 0 ses
ente en su sentido mas pleno, la forma pura sin materia. Para probar la existencia de ese ser, apela a vario
argumentos: "entre las cosas que existen una es mejor que la otra; de alli que exista una cosa 6ptima, que
ser la divina". Su argumento mas conocido es el denominado de predicamento cosmolégico: las cosas de €
mundo son perecederas, y por lo tanto sufren cambio y este cambio acaece en el tiempo. Cambio y tiempo
son, pues, imperecederos; mas para que se produzca el cambio 0 movimiento eterno ha de existir una
sustancia eterna capaz de producir ese movimiento. Pero no podemos retrotraernos al infinito para buscar |
causas de las causas, por lo que debemos llegar a un Primer Motor inmévil. Este motor es Dios, concebido
Aristételes como fuerza inmaterial inalterable. Ese Ser, sin embargo, no aparece en Aristoteles como cread
del mundo, porgue éste es eterno.

LA ETICA DE ARISTOTELES.
1. El Bien y la felicidad.

Todas las decisiones que adoptamos lo son en funcion de algun fin, de algin bien que deseamos, que
perseguimos. Nadie puede tender al mal a sabiendas. Toda acciéon humana esta orientada a la consecuciol
algun bien.

Lo bueno y lo malo de la conducta humana estan en funcion del bien que se persigue. Toda accién que
conduzca al fin del hombre sera buena y toda accién que no conduzca o se oponga o desvie del fin del hon
sera mala.

Hay bienes que lo son por si mismos y bienes que son medios para otros bienes mas importantes.

¢ Existe algun fin incondicionado? Si hubiera un bien que fuera el fin universal en funcién del cual
eligiésemos los otros fines, ese bien seria el bien supremo del hombre. Tiene que existir un fin que sea
deseado por si mismo y no subordinado a otro como medio. El fin Gltimo sera el Bien supremo.

Este bien supremo es la felicidad (eudaimonia) EI hombre tiende a buscar la buscar la felicidad por si mism
Todo lo buscamos por ella. La felicidad es una cierta vida, la buena vida. No hay acuerdo respecto a en que

consiste la buena vida.

Hay unos que piensan que el bien supremo es el placer y que entonces la vida feliz seria la vida voluptuosze
Otros piensan que el bien supremo son las riqguezas y que la vida feliz seria la vida de negocios. Otros
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consideran que el bien supremo es la gloria y que la vida buena o feliz es la vida politica. Pero todos ellos s
equivocan

Los que buscan los honores tratan con ello de persuadirse a si mismos de que son buenos. Pero entonces
verdadero fin seria la bondad y no los honores. Las riquezas tienen un caracter meramente instrumental, pt
nos sirven para conseguir otras cosas, que son las que de verdad nos importan. Y el bien no puede
identificarse con el placer, pues hay placeres malos y bienes no placenteros.

De todos modos, es cierto que la ausencia completa de riquezas y placeres es incompatible con la felicidad
gue no consiste en estos bienes, pero los supone. "Todos creen que la vida feliz es agradable y con razén
meten el placer en la trama de la felicidad...Por eso el hombre feliz necesita de los bienes corporales y de I
externos o de fortuna...Los que afirman que el que sufre tortura o el que ha caido en grandes infortunios pu
ser feliz si es bueno, no saben lo que dicen".

Eth. Nic. VII, 1153 b 14.

La felicidad estriba, pues, en una cierta actividad conforme a la areté o virtud perfecta. Y no una actividad
esporadica, sino una que se alargue, "la vida entera, porque una golondrina no hace verano, ni tampoco un
so6lo dia o poco tiempo hacen a uno venturoso y feliz". Eth. Nic. |, 1098 a 18.

Resumiendo:

—La felicidad es el fin supremo y coincide con el bien supremo.

—La felicidad es autosuficiente, se desea por si misma y nunca en orden a otras cosas.

—La felicidad como bien perfecto, no es para el hombre solitario sino para el que se relaciona con los dema
porque el hombre es un zoon politikdn, un ciudadano (polis=ciudad).

—La felicidad es una actividad del alma que se basta a si misma y es la actividad racional.

—La felicidad no es propia de esclavos ni de animales, ni de mujeres, ni de nifios ni de barbaros, pues requi
una vida entera y una virtud perfecta.

—La felicidad va unida al éxito y al buen obrar y a los bienes exteriores.
—La felicidad es una accién conforme a la virtud perfecta.
2. La areté (virtud).

Vivir conforme a la virtud significa que la razén, la actividad racional, es la que dirige y regula todos los actc
del hombre, toda la conducta humana; en esto consiste la vida virtuosa.

La virtud es preciso conquistarla dia a dia, tras largo y penoso ejercicio. La felicidad consiste
fundamentalmente en vivir de acuerdo con las cualidades propias y caracteristicas del ser humano. Se trate
vivir conforme a la naturaleza de cada uno.

Algo es bueno o0 malo respecto a una funcién que realice bien o mal, segin que posea 0 no la correspondie
eficacia o virtud. El buen hombre es el que vive bien.

La virtud humana consiste en la ejecucién de la funcién propia del hombre. "La areté humana es el habito p
el cual el hombre se hace bueno y por el cual ejecuta bien su funcién propia." Eth. Nic. Il, 1106, a 20.
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1. La virtud procede del habito: ninguna virtud moral se origina en nosotros por naturaleza, no es innata ni
espontanea sino que requiere esfuerzo de la voluntad; el habito engendra la costumbre (ethos); el modo de
de una persona gue se expresa por sus acciones (praxis); es decir, es la postura del hombre en relacion co
realidad circundante: es su modo de estar en el mundo.

2. La virtud es esa fuerza, poder, capacidad, para buscar el bien, la propia plenitud humana, su propia
perfeccion en todos los terrenos, no sélo en el moral. Es el cultivo de todas las cualidades personales; por
tanto es huida de la mediocridad.

3. La virtud es un habito voluntario y libre, que implica deliberacién y eleccion.

4. La virtud consiste en el término medio entre dos extremaos; no se trata de la media matematica, pues en |
Etica no puede exigirse la misma exactitud que en otras ciencias; este término medio no es ni puede ser ur
ni Unico, ni idéntico para todos.

La virtud es esa capacidad racional de saber escoger, segun la recta razén (orthos logos) de cada uno, lo ©
estime que es el término medio entre dos extremos.

3. Las virtudes éticas.

Los deseos del hombre estan o tienen que estar sometidos a la razén. Cuando se funciona mal, los deseos
descontrolan y escapan al control de la razén. La virtud o areté moral consiste en el control de la parte volit
de la naturaleza humana por su parte pensante.

La voliciéon persigue el bien como fin, y, por tanto, respecto a los fines no hay deliberacion ni eleccion. "El
objeto de la volicion es el bien tal como éste aparece a cada uno”. Si uno esta enfermo, pervertido o
disminuido, le aparecera como su bien algo que en realidad no es lo que por su naturaleza constituye su bi
Por ello lo mejor seré fiarse de alglin hombre egregio, un noble varén (spoudaios), entero y honesto que un
conozca, pues lo que a él le parezca el bien sera también lo que por naturaleza es el bien. "El hombre egre
juzga bien todas las cosas y en todas se le muestra la verdad...., siendo, por decirlo asi, el canon y la medi
de ellas". Eth. Nic. Ill, 1112 a 28. En cualquier caso, "no puede ser objeto de deliberacion el fin, sino solo lo
medios conducentes al fin". Eth. Nic. lll, 1112 b 33.

La voluntad del hombre sano, entero y honrado esta naturalmente orientada hacia su bien y sélo cabe delit
y decidir sobre los medios para alcanzarlo. No tiene sentido deliberar ni tomar decisiones sobre asuntos qu
escapan a nuestro alcance, sobre cosas que no esta en nuestra mano hacer u omitir. Pero cada dia deliber
sobre si hacer esto o0 hacer lo otro y decidimos lo que mejor nos parece. Precisamente, la decision es un de
deliberado de cosas a nuestro alcance. Estas decisiones pueden ser acertadas o equivocadas, buenas o m
segun que estén o no de acuerdo con el criterio correcto, y en ese habito consiste la virtud moral. Una vez
adquirido, decidimos bien, sin esfuerzo y con toda naturalidad.

Decidir es dificil. Facilmente puede uno pasarse o quedarse corto, y es dificil dar con el término medio exac
en gue consiste la decision correcta, la decisién 6ptima.

A las obras bien hechas no se les puede quitar ni afiadir nada, porgue tanto el exceso como el defecto
destruyen la perfeccion, mientras que el término medio la conserva y se puede errar de muchas maneras, |
acertar s6lo de una (y por eso una cosa es facil y la otra dificil, facil errar en el bl’'nco y dificil acertar).

La virtud o areté moral consiste, pues, en un habito de decidir bien y conforme a regla, entendiendo por tal
apuntar al término medio éptimo entre dos extremos. No es una regla aritmética entre dos cantidades, que
seria una regla precisa. En ética no hay reglas precisas, sino que mucho depende de cada uno y de sus
circunstancias. Hay que buscar el medio que conviene a cada uno.
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En estos temas hay que adquirir experiencia de la vida y dejarse guiar por el consejo y el ejemplo de algin
hombre racional, prudente y experimentado (phrénimos).

"La virtud es una disposicion a decidir el término medio adecuado para nosotros, conforme al criterio que
seguiria el hombre prudente". Eth. Nic. 11 1106 b 35.

No se nos ofrece ningun criterio o regla abstracta de accién, sino que nos remite al criterio de algin hombre
egregio y prudente, lleno de inteligencia y experiencia de la vida que conozcamos.

El término medio es entre dos extremaos, uno por defecto y otro por exceso, que constituyen otros tantos
Vicios.

A cada una de las mdltiples funciones volitivas corresponde un medio y dos extremos. Término medio
(mesotés), vicios por defecto (elléipsis) exceso (hyperbolé).

Respecto a la busqueda de placeres corporales hay que huir del vicio por defecto de la abstinencia o
insensibilidad y del vicio por exceso del desenfreno. La virtud o término medio esta en la templanza.

El hombre no tiene la virtud por naturaleza, pero tampoco es la virtud algo antinatural. Lo que el hombre si
tiene por naturaleza es la potencialidad de la areté, pero esta potencialidad puede actualizarse o no, y esto
depende de cada uno de nosotros.

El habito (héxis) en que consiste la virtud o areté se forma por la repeticién de actos. Repitiendo muchas
veces actos virtuosos, tomando una y otra vez la decisién correcta —por reflexion propia o siguiendo el
consejo del hombre prudente y experimentado— vamos adquiriendo el correspondiente habito de decidir bie
en gue consiste la virtud, que asi se incorpora a nosotros como una segunda naturaleza, que nos permite
decidir bien en lo sucesivo con naturalidad y sin esfuerzo, casi sin darnos cuenta. Lo mismo pasa con todas
virtudes, no sélo con las morales.

Somos potencialmente buenos y potencialmente malos, poseemos en potencia la virtud y el vicio. Pero
podemaos elegir, podemos elegir libremente. Somos responsables de nuestros habitos, de qué potencialidac
actualicemos.

No hacemos el bien porque seamos buenos, sino al revés, somos buenos porque hacemos el bien, pues e:
haciendo el bien como nos hacemos buenos.

Hay defectos congénitos del caracter y del cuerpo. De ellos no somos responsables y, por tanto, no pueder
objeto de elogio y censura. Pero los habitos adquiridos, las virtudes o vicios, si pueden ser elogiados o
censurados, pues somos responsables de ellos. "Y no son sélo los vicios del alma los que son voluntarios,
en algunas personas también los del cuerpo, y por eso los censuramos. Nadie censura, en efecto, a los que
feos por naturaleza, pero si a los que lo son por abandono y falta de gimnasia." Eth. Nic. lll, 1114 a 22. Por
€s0 somos responsables de nuestros actos y de nuestros habitos, por eso esta justificado elogiar a los virtu
y censurar a los viciosos, y por eso tiene sentido que el legislador imponga premios y castigos a unos 'y a
otros, para estimular a todos a actuar bien.

4. Las virtudes dianoéticas.

En el alma humana hay una parte apetitiva o volitiva —el ethos o caracter— y otra parte pensante o cognitive
la dianoia o raz6n-. Las virtudes éticas o morales, las virtudes del ethos, son habitos de decidir lo mejor —e
mejor término optimo— conforme a regla en cada caso. Pero el conocimiento de lo mejor es ajeno al ethos
procede de la dianoia, de la razén. Nuestra razén, a su vez, funciona correctamente, ejecuta bien su funcioi
cuando posee la areté del pensamiento, que a su vez puede articularse en una serie de virtudes dianoética
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saberes.

Dianoia——— {funciones contemplativas o cientificas}
{Funciones practicas}

{Funciones productivas}

Las funciones contemplativas o cientificas del alma consisten en la contemplacién de lo que de necesario,
universal e inmutable hay en la realidad.

Tanto las funciones practicas como las productivas se refieren a lo que en la realidad hay de variable e
interferible, y consisten en la determinacién de los medios dptimos para la obtencién de un fin, fin que en el
primer caso es intrinseco a la accion y en el segundo extrinseco, un artefacto. A estos tres tipos de funcion
de la dianoia corresponden tres tipos de saberes o virtudes dianoéticas: las contemplativas, las practicas y
productivas.

Desde el punto de vista ético, las virtudes dianoéticas mas importantes son las practicas. A la virtud o areté
practica por excelencia la llama Aristoteles phrénesis, prudencia o racionalidad moral. La virtud moral
consiste en actuar conforme a regla adecuada. La phrénesis o racionalidad practica es la encargada de
establecer la adecuacioén de las reglas, de determinar cudl es el curso de accién a seguir, cuales son los m
adecuados para obtener nuestro fin, cual es el término medio 6ptimo, que no peque por exceso ni por defe(
Esto puede hacerse bien o mal. El habito de hacerlo bien, de dar en el clavo con facilidad, de encontrar el
término medio 6ptimo en cada caso, es la prudencia.

Prudencia: 1° individual (se refiere a uno mismo)
2° familiar o econdmica (se refiere a los asuntos del propio hogar).
3° legislativa o politica (que se refiere a los asuntos de toda la polis).

La razén practica ha de indicar al éthos lo que ha de hacer, la razén practica es normativa. Y nuestro éthos
nuestro caracter, nuestros deseos, han de dejarse controlar y dirigir por la razén practica. Precisamente la
prudencia o virtud dianoética propia de la razén practica marca el rumbo de las virtudes éticas. Y si nosotro
mismos carecemos de prudencia, pero queremos adquirir las virtudes éticas, hemos de seguir las directrice
otro hombre que si posea la prudencia, de un hombre prudente.

La prudencia no es una ciencia. La ciencia trata de lo universal, mientras que la prudencia siempre lo es de
particular. La prudencia es el resultado de larga experiencia de lo particular. Por eso los jovenes carecen de
experiencia y necesitan seguir los consejos de algun varén prudente y experimentado (su padre, su maestr
algun conocido honrado) Y por eso los jovenes no sirven para la politica, que es una variedad de la pruden
"Los jovenes pueden ser gedmetras y matematicos y sabios en cosas de este tipo, y, en cambio, parece qu
pueden ser prudentes. La causa de ello es que la prudencia tiene por objeto también lo particular, con lo qu
uno llega a familiarizarse por la experiencia, y el joven no tiene experiencia, porque hace falta tiempo para
adquirirla”. Eth. Nic. VI, 1142 a 13.

Las virtudes dianoéticas mas elevadas son las cientificas o contemplativas, pues a ellas corresponde la ma
alta actividad del hombre. El bien y el mal de la funcién contemplativa son la verdad y la falsedad
respectivamente. La razén contemplativa funciona bien si capta la verdad y funciona mal si yerra y cae en |;
falsedad. La virtud o areté de la razén tedrica o contemplativa consistira, pues, en el habito de captar la
verdad respecto a lo que de universal y necesario hay en la realidad. Este habito o virtud recibe el nombre
sabiduria (sophia).
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La sabiduria o virtud dianoética suprema se articula en otras dos virtudes: intuicién intelectual (nous) y
ciencia demostrativa (episteme). La intuicion intelectual es el habito de captar intuitivamente los principios
mas generales que constituyen los axiomas de las ciencias. La ciencia demostrativa es el habito de hacer
demostraciones correctas a partir de los principios. La intuicién intelectual nos suministra axiomas; la cienci
demostrativa, teoremas. Juntas constituyen la totalidad de la ciencia teérica, o sabiduria.

5. La vida contemplativa.

¢Para qué sirven las virtudes dianoéticas teoréticas o contemplativas? ¢,Para qué sirve la ciencia tedrica? F
nada. La ciencia teérica no sirve para nada, es un puro lujo, el mas excelso de los lujos, el lujo por excelenc
del hombre en su plenitud. La ciencia tedrica no es medio para nada, sino que es el fin tltimo del hombre,
pues en ella consiste el alcanzar la felicidad que puede alcanzar.

El ejercicio de toda actividad produce placer. "El placer perfecciona la actividad, no como la disposicidn que
le es inherente, sino como cierta consumacion a que ella misma conduce, como la juventud a la flor de la
vida" Eth. Nic. X, 1174, b 32.

El hombre tiene tantos placeres como actividades. Pero hay actividades que se ejecutan en funcién de otra
mientras que algunas se realizan por si mismas, y éstas son las mas valiosas y agradables.

Es absurdo pensar que la vida feliz consiste en el descanso o la diversidn, pues s6lo descansamos 0 nos
divertimos para mejor poder realizar alguna actividad. La felicidad no esta en el dormir, sino en el estar
activo, con la actividad mas autosuficiente, mas buscada por si misma, mas intil, mas placentera y mas
divina, aplicada al mas perfecto de sus objetos. Pero esa actividad es precisamente la contemplacion, la
ciencia tedrica. La maxima felicidad del hombre estriba en vivir dedicado a la contemplacién, en la vida
contemplativa... (Bios teoréticos).

Hacemos la guerra para tener paz. Y nos afanamos en la paz para tener ocio. Ni la guerra ni la politica, ni €
afan son fines ultimos sino medios para obtener ocio. ¢Para qué queremos el ocio? Lo mejor a lo que pode
aspirar a hacer es dedicarnos a la contemplacion o ciencia teérica.

"La actividad contemplativa de la inteligencia...no aspira a ningun fin distinto de si misma, tiene su placer
propio (que aumenta la actividad), posee la autarquia y el ocio y la ausencia de fatiga y todas las demas
caracteristicas del hombre dichoso. Esta actividad constituiria la perfecta felicidad del hombre, si ocupara
cada instante de su vida...Tal vida, sin embargo, seria demasiado excelente para el hombre. No viviria en €
manera en cuanto hombre, sino en cuanto en él hay algo de divino." Eth. Nic. X, 1177 b 19.

La felicidad del hombre consiste en la vida contemplativa. Por eso los animales y los nifios, esclavos y
mujeres, que son incapaces de ella, no pueden ser felices.

"Hasta donde se extiende la contemplacion se extiende también la felicidad, y los que tienen la facultad de
contemplar mas son también los mas felices....La felicidad consiste en la contemplacion.

Sin embargo, el contemplativo, por ser un hombre, tiene necesidad de bienestar externo, ya que nuestra
naturaleza no se basta a si misma para la contemplacién, sino que necesita de la salud del cuerpo, del alirr
y de los demas cuidados." Eth. Nic. 1178 b 29.

El ideal de la vida feliz consiste, pues, en tener solucionados los problemas materiales inmediatos y dedical
ocio disponible a la ciencia teérica, a la contemplacion de lo que de universal y necesario hay en la realidac

Al ideal sublime de la vida contemplativa no pueden acceder todos los hombres. Ni las pasivas mujeres ni |
torpes esclavos, ni los artesanos y campesinos, embrutecidos por el trabajo manual, pueden aspirar a la
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felicidad suprema. Tampoco los barbaros lo pueden conseguir. Sélo en la polis griega es posible que se
desarrolle la vida contemplativa en los mejores hombres, alcanzando la vida humana su plenitud.

LA POLITICA DE ARISTOTELES.
1. La comunidad doméstica.

El hombre no puede vivir aislado. S6lo en comunidad satisface sus necesidades, se desenvuelve y actualiz
plenamente su forma. Quien vive aislado puede ser una bestia o un dios, pero no un hombre. F. Nietzsche:
un filésofo.

Toda comunidad tiende a su fin. Y la comunidad mas elemental, que es la comunidad doméstica, tiende al |
mas elemental, que consiste n la satisfaccion de las necesidades cotidianas. El saber practico que tiene la
comunidad doméstica o casa (oikos) como objeto es la oikonomia, la economia.

La casa o comunidad doméstica es una comunidad compuesta de elementos heterogéneos, de hombres de
diversa edad, sexo y condicién. Es una unidad natural u organica, orientada a un fin propio, que es su bien
en la que la funcién de cada elemento esta subordinada a la del conjunto. Por eso ha de haber un elementc
rector.

El elemento rector de la comunidad es el hombre libre adulto, el duefio de la casa. Los dos elementos regid
son la mujer de la casa, los infantes y los esclavos. Las relaciones de dominio del duefio de la casa con est
otros miembros de la comunidad doméstica son naturales pero distintas. El es marido de su mujer, padre d
sus infantes y amo de sus esclavos.

La relacién de marido a mujer es natural, no convencional. En todas las especies animales el macho y la
hembra se unen por su tendencia natural a reproducirse. Del mismo modo tienden a unirse el hombre y la
mujer con vistas a la generacién y ello no ocurre en virtud de una decision, sino por naturaleza. Una vez
constituida asi la union de ambaos, en la naturaleza del varén esta el asumir la direccion de la pareja, y en I
la mujer el someterse a ella. "Tratandose de la relacién entre macho y hembra, el primero es superior y la
segunda es inferior por naturaleza; el primero rige, la segunda es regida". Politica, |, 1254 b 13.

La relacién del padre con sus infantes es igualmente natural y se parece a la relacién de los antiguos reyes
sus subditos. El rey era de la misma estirpe que sus subditos, pero mas venerable que ellos. Asi también e
padre es de la misma estirpe que los hijos pero de mas edad y prudencia que ellos, y asi destinado por
naturaleza a dominarlos por su propio bien.

En toda comunidad doméstica ha de haber quien prevea las necesidades y de las 6rdenes oportunas y quie
lleve a cabo esas Grdenes. "El que es capaz de prever con el pensamiento es naturalmente jefe y sefiory e
puede ejecutar con su cuerpo esas previsiones es slbdito y esclavo por naturaleza; por eso, el sefior y el
esclavo tienen los mismos intereses" Politica |, 1252 a 31.

El duefio de la casa tiene la responsabilidad de que la comunidad doméstica alcance su fin, ha de cumplir ¢
su funcién, ha de realizar su obra. Pero para realizar su obra —que en definitiva es la vida y el bienestar—
necesita instrumentos. Los instrumentos pueden ser inanimados o animados. El fin de la produccion es algr
extrinseco a ella misma, el producto. El fin de la accién es ella misma. La vida es accioén. Y el duefio de la
casa necesita instrumentos para la accion. Los esclavos son precisamente los instrumentos "nimados de qt
dispone el duefio de la casa para la accién, por eso le pertenecen y forman parte de las propiedades de él.

Tenemos que sefialar que la esclavitud nunca fue en la Antigliedad objeto de examen, no constituyendo un

problema politico en si mismo. La opinion publica y los pensadores la consideraron constantemente en may
0 menor medida, como un dato natural que se utiliza sin discutir. Puede proporcionar la materia para
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reflexiones morales sin aplicaciones concretas. Para los artifices de sistemas entra en el campo de la buen
administracién y no en el de la politica. Cuando Aristételes trata de este tema es para eludirlo, disociandolo
dos problemas distintos.

Para Aristoteles el esclavo es una propiedad animada. "Desde el nacimiento unos seres estan destinados ¢
regidos y otros a regir". Considerado desde el punto de vista de la naturaleza, el esclavo es al amo lo que €
cuerpo es al alma. "Todos aquellos cuyo rendimiento es el uso del cuerpo, y esto es o mejor que pueden
aportar, son esclavos por naturaleza, y para ellos es mejor estar sometidos a esta clase de imperio...Pues ¢
naturalmente esclavo el que es capaz de ser de otro (y por eso es realmente de otro)".

Pero al lado de la servidumbre natural existe una servidumbre establecida por ley, que deriva esencialment
del derecho de guerra. Contra ella, reconoce Aristételes, se han alzado muchos jurisconsultos, ya que la
superioridad militar no es una razén suficiente para esclavizar a otros, tanto mas cuanto que la guerra misn
puede ser injusta. Aristételes, aun sin admitir totalmente este punto de vista, parece concluir, al final de un
desarrollo bastante forzado, que no hay mas esclavos que los que han sido destinados a la servidumbre pc
naturaleza. El trabajo de Aristételes es significativo. Reduce el problema de la esclavitud, por una parte, a L
dato natural que se excluye por eso mismo de la politica, y, por otra, a accidentes individuales que se impu
a las vicisitudes de la Historia y que se pueden intentar paliar.

El esclavo por naturaleza carece de la inteligencia adecuada para conocer y ordenar las cosas con prudenc
sabiduria. Solo dispone de su fuerza corporal, como los animales domésticos, de los que se diferencia porc
posee alguna inteligencia, la suficiente para entender y acatar las 6rdenes.

Esclavo se dice de dos maneras: por naturaleza y por ley o convencion. A veces —como consecuencia, p.ej
una guerra entre helenos— hombres que por naturaleza son libres y hechos para el mando y la politica caer
prisioneros y son reducidos al status de esclavos. Tienen cuerpo y alma de libres, pero por convencién y le:
de guerra pasan a ser esclavos. Lo mismo ocurre con los libres.

Hay quien legalmente anda libre por ahi, pero cuya falta de inteligencia y prudencia lo hacen ser esclavo pc
naturaleza. En general, los helenos son libres por naturaleza, mientras que los barbaros son esclavos por
naturaleza" Aristételes afirma que "el amo y el esclavo que por naturaleza merecen serlo tienen intereses
comunes y amistad reciproca”. Politica, |, 1255 b 12.

2. Comercio y dinero.

El saber practico econémico (oikonomiké) se refiere a la utilizacién de los bienes domésticos. Pero estos
bienes hay que adquirirlos. El saber practico referente a la adquisicién de tales recursos o khrémata, se llar
khrematistiké, crematistica.

Hay que distinguir dos tipos de crematistica: la doméstica y la comercial.

La doméstica tiene por objeto la adquisicién de los recursos domésticos para la vida doméstica. Siempre sc
limitados. Hace falta una determinada cantidad de ellos, y nada mas.

La crematistica comercial o de cambio tiene por objeto el dinero. Los comerciantes cambian unos producto.
por otros. Se invent6 el dinero para simplificar el cambio. La crematistica doméstica se sirve a veces del
dinero para obtener un fin extrinseco, lo necesario para la vida. Pero la crematistica de cambio tiene el dine
y su aumento como fin. Por eso la riqueza doméstica tiene un limite, sefialado por las necesidades de la ca
mientras que la riqueza a la que aspiran los que se dedican al cambio es ilimitada, pues no persiguen otro f
gue el aumento indefinido de su dinero, de su caudal. Pero el dinero no es natural, sino que sélo vale por
convencion.

29



Hay tres tipos de crematistica de cambio: 1° comercio: bienes reales x dinero., 2° trabajo asalariado: trabaijc
dinero. 3° crédito con interés, en que se intercambia dinero x dinero.

AristGteles, como buen terrateniente sentia antipatia por el trafico comercial, tan poco natural, por el trabajc
asalariado (o bien a uno no le corresponde trabajar por naturaleza y entonces no lo hace; o si le corresponc
entonces debe hacerlo gratis, como esclavo), y, sobre todo, por el crédito con interés, que es aborrecible, p
"el dinero se hizo para el cambio, y el interés por si s6lo produce mas dinero...el interés viene a ser dinero «
dinero, de suerte que de todas las clases de trafico éste es el mas antinatural." Politica |, 1258 b 4.

3. La polis.

La polis es una comunidad natural, no artificial. Es por naturaleza. Es algo que pertenece a la naturaleza
misma del hombre, a esa sociabilidad natural del hombre, a esa capacidad natural o inclinacién natural que
tiene el hombre a asociarse, a ser social, a integrarse en una polis, a ser zoon politikén, animal politico. El
hombre tiene una tendencia innata a lograr su propia perfeccion en la polis, no podra alcanzar su bien y su
felicidad si no es en la polis, es decir, nunca aislado o en solitario, sino en un lugar que es su lugar natural,
es la ciudad. Ser hombre es lo mismo que ser ciudadano (polites).

El origen natural de la ciudad se puede poner en la casa; pero entendiendo por casa la comunidad domésti
gue cubre las necesidades basicas, cotidianas del hombre. El individuo engendra la familia, ésta se instala
la casa, luego viene la tribu, después la aldea, y por fin la polis. Un conjunto autosuficiente de aldeas da luc
a la polis. La polis es el resultado de las necesidades humanas. La polis existe por naturaleza. El hombre ti
gue vivir en una polis si quiere desarrollarse plenamente. La casa y "a aldea tienen que formar parte de une
polis si han de alcanzar sus fines.

De hecho la polis es el fin de las comunidades inferiores, que sd6lo en ella pueden encontrar su perfeccion.
so6lo existe la polis naturalmente, sino que es por naturaleza anterior y mas importante que el individuo y la
familia.

Los otros animales tienen voz (phoné), y con ella pueden expresar y comunicarse su placer y su dolor, que
algo subjetivo. Pero los hombres tienen ademas capacidad linguistica, pueden hablar y asi comunicarse un
con otros sobre lo justo y lo injusto, lo conveniente y lo perjudicial, etc., pudiendo asi llegar a un acuerdo
objetivo sobre tales cuestiones. Tal acuerdo se plasma precisamente en las leyes de la ciudad. En resumer
hombre posee por naturaleza la capacidad linglistica, que sélo encuentra uso y funcién adecuadas en la
convivencia politica, en la vida de la polis. Y es que el hombre esta hecho para vivir en ella. Ser miembro ds
la polis, como hablar o tener ojos es parte de la naturaleza humana.

Los hombres aspiran a vivir del mejor modo posible y por tanto a convivir. La polis existe para posibilitar la
vida plena, que es vida de convivencia. La polis es una unidad organica, estructurada en clases sociales
distintas, pero cuyas funciones estan integradas. La unidad de la polis estriba en su estructura, en su
constitucion.

Hablando de lo justo y de lo injusto a lo largo del tiempo, los ciudadanos llegan a un acuerdo basico que
constituye la ciudad: es su constituciéon (politeia). Por eso, cuando la constitucién cambia, la ciudad pasa a
otra. Una polis es, pues, un conjunto de ciudadanos suficiente para vivir en autarquia y dotado de una
constitucion. La felicidad, que es el fin del Estado, no es alcanzable para muchos de los hombres. Solamen
los ciudadanos libres, los que no son esclavos, pueden alcanzarla. Porque en la ciudad no todos son iguale
No son ciudadanos todos aquellos sin los cuales no podria existir la ciudad. Mujeres, esclavos, obreros, etc
Son elementos subordinados.

"La justicia consiste en la igualdad, y asi es; pero no para todos, sino para los iguales; y se piensa que la
desigualdad es justa, y asi es, pero no para todos, sino para aquellos que son desiguales”. Politica, Ill, 9, 1
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Aristételes no concede el derecho de ciudadania a todos los elementos que componen la ciudad; excluye a
esclavos y a las mujeres.

"Hay algunas mujeres y hembras de otros animales, como los caballos y los bueyes que tienen suma
propension a dar hijos semejantes a sus progenitores, como la yegua llama Justa, en Farsalo". Politica, Il, ¢
1262 a, 23.

"Si las mujeres son comunes y la propiedad privada, ¢ quién se cuidara de la casa, como del campo los
hombres? ¢ Y si son comunes las propiedades y las mujeres de los labradores? Es también absurdo deduci
la comparacion con los animales que las mujeres deben ocuparse de las mismas cosas que los hombres,
porque los animales no tienen que administrar la casa" Politica, Il, 5, 1264 b, 1-5.

También excluye a los artesanos, labradores, y mercaderes, de los que dice que es preferible que sean
esclavos.

Soélo los que no trabajan son ciudadanos en sentido fuerte: "Ellos son los ciudadanos, ya que los obreros ne
participan de la ciudad ni ninguna otra clase que no sea productora de virtud." Politica, VII, 9, 1329, a, 20.

La funcién del ciudadano es hacer politica, y en tiempo de guerra también es combatir con las armas. El bu
ciudadano ha de poseer la areté politica, ha de saber mandar y obedecer, y ha de poseer las virtudes
correspondientes a la vida politica, en especial la justicia. La justicia es la principal virtud del ciudadano. La
justicia consiste fundamentalmente en dos cosas: en la obediencia a las leyes de la ciudad y en tratar al res
de los ciudadanos como a iguales a uno mismo. La naturaleza humana s6lo alcanza su plenitud en el
ciudadano, hombre adulto, libre y cabal, dotado de razén, capaz de mandar y obedecer, y que dispone de ¢
suficiente para dedicarse a las actividades superiores: la politica, si es necesario la guerra y si es posible, |
filosofia.

4. Los regimenes politicos.

Aristételes distingue tres tipos de Constitucién, segun el nimero de los gobernantes -monarquica,
aristocratica y democratica— teniendo cada una forma corrompida —tiranica, oligarquica y demagégica—

Hay seis regimenes politicos.

Sistemas justos:

*Monarquia o gobierno de uno solo.
*Aristocracia, o gobierno de los mejores.
*Democracia, o gobierno del pueblo.
Sistemas injustos:

*Tirania, o desviacion de la monarquia.
*Oligarquia, o desviacion de la aristocracia.

*Demagogia, o desviacion de la democracia.
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En las buenas Constituciones o regimenes el gobierno se ejerce en beneficio de los gobernados: tal es el
criterio que separa ambas series.

La monarquia es el gobierno de un s6lo hombre, el mas noble, que gobierna con el consentimiento del pue
y respeta las leyes.

La tirania es el gobierno de un solo hombre que se ha hecho con el poder por la violencia y gobierna sin el
consentimiento del pueblo y sin respetar las leyes de la ciudad.

La aristocracia es el gobierno de los ciudadanos mejores y mas virtuosos elegidos por y entre los de mejor
linaje.

La oligarquia es el gobierno de los ciudadanos mas ricos.
La democracia moderada es el gobierno de todos los ciudadanos, pero sometido a las leyes consuetudinatri

La democracia extrema o demagdgica es el gobierno de todos los ciudadanos sin respeto a las leyes; en la
préactica gobierno de los demagogos, que agitan a los pobres, que son mayoria.

AristGteles piensa que en su tiempo ya no quedan monarquias ni aristocracias. Sélo hay tiranias. No hay
aristocracias, pues es dificil encontrar los hombres virtuosos, mientras que en todas las ciudades hay ricos.
tirania, finalmente, abunda demasiado, pero no puede considerarse como un tipo de constitucion, sino mas
bien como la falta de constitucién. Es, desde luego, el peor de los regimenes politicos. Por tanto, en la
practica, los regimenes politicos interesantes se reducen a dos: oligarquias y democracias.

En la democracia gobiernan todos los hombres libres, todos los ciudadanos. En la oligarquia sélo los ricos.

Es evidente que estas clasificaciones no satisficieron a Aristételes profundamente. En efecto, el nUmero pu
no significar gran cosa. Una Constitucion puede tener una etiqueta oligarquica o democratica y ser aplicade
practicamente en direcciones opuestas; la democracia puede disimular una oligarquia al servicio de los rico
una oligarquia de censo muy bajo puede compararse con una democracia; una democracia en la que la me
virtuosa puede ser una aristocracia; o puede convertirse en tirania si la ley no es respetada. En realidad, pL
las formas de constitucién son infinitamente numerosas, ya que pueden ser eclécticas, o variar también sec
se trate de comunidades de predominancia agricola o urbana. Por consiguiente, Aristoteles se da cuenta de
diversidad de las combinaciones; no ha de sorprendernos la diversidad de clasificaciones que se encuentra
su obra.

A Aristételes lo que le importa es el funcionamiento politico real de los diversos regimenes, incluidas las
trampas y triquifiuelas de las que se sirven los diversos grupos en la sociedad. Lo importante de las leyes
—mas incluso que sean buenas— es que duren, pues sdlo la duracién les confiere el prestigio social y el car:
consuetudinario necesarios para gue inspiren respeto. Igualmente, el problema del régimen politico ya no e
de cudl sea el mejor, sino el de cual resulte mas duradero. Y si uno es oligarquico o democratico, debe
preocuparse mas de hacer el régimen duradero, aunque sea aguandolo, que de derrocarlo por tratar de ha
demasiado puro. Muestra preferencia mas que por un género puro, por un género mixto o, en todo caso,
mezclado, al que llama Constitucién "verdadera" o "Constitucion politica" y puede ser definido o como una
democracia préxima a la oligarquia o como una oligarquia vecina a la democracia.

Todo su pensamiento politico converge hacia esa eleccién. Lo peor que le puede pasar a una ciudad no es
tener un régimen u otro, sino el estar sometida a continuas sediciones, golpes de mano y revoluciones. Hay
gue evitar la sedicién. La sedicion tiene por causa la desigualdad. Los unos, porque son iguales en cuanto

libres, quieren ser también iguales en todo lo demas. Los otros, porque son desiguales en riqueza, quieren

serlo también politicamente.
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Cuando los primeros son muchos y muy pobres y los segundos son pocos y muy ricos, esta extrema
desigualdad conduce a la envidia de los primeros y al desprecio de los segundos, e impide la concordia y |
amistad entre los ciudadanos, con lo que las semillas de la sedicion estan plantadas. La historia de tales
ciudades es una continua y larvada guerra civil. Si queremos estabilidad, hemos de evitar los extremos, hel
de formar, fomentar la clase media.

Aristételes desea una constitucion en la que prevalezca la clase media. Esta clase asegura la estabilidad al
Estado, permanece fiel a las leyes y desconfia de los arrebatos pasionales. No trabaja en su solo interés, s
en el de todos los gobernados. Por consiguiente, es la clase predispuesta por excelencia para administrar |
negocios publicos. Lo mejor esta siempre en el término medio. El mejor régimen sera una mezcla de
oligarquia y demacracia en una polis donde la mayoria de los habitantes pertenezcan a la clase media.

Para participar en el gobierno sélo se exigira una rigueza moderada que sera poseida por la gran mayoria.
cargos seran electivos, no por sorteo. Y se tratara de que las leyes duren, pensandoselo dos veces antes d
cambiar alguna.

OBRAS DE ARISTOTELES
Las obras de Aristételes se dividen en dos grupos:

» Exotéricas: dirigidas al gran publico, escritas en forma de didlogos en los que el mismo dirige la
conversacion. Se conservan solo algunos fragmentos.

 Esotéricas: apuntes recogidos en las lecciones que Aristételes daba en el Liceo. Muchos de ellos se
conservan.

Teniendo en cuenta la evolucién de su pensamiento se suelen establecer tres periodos:

« Las obras escritas durante su permanencia en la Academia en relacién con Platén. De este periodo
didlogo Eudemo o Acerca del alma, en el que comparte la teoria de la reminiscencia platénica y la d
la inmortalidad y preexistencia del alma.

 Transicion y viajes: las obras de la época de Asos y Mitilene. En esta época desarrolla sus
observaciones biolégicas y elabora la historia de los animales y Partes de los animales. La Fisica, |z
Etica a Eudemo, el didlogo Sobre la filosofia

 Atenas. El Liceo: abarca el periodo del Liceo. Termina la Politica, escribe Etica a Nicomaco, la gran
Moral, la Poética, la Retdrica y los libros de la Metafisica. En el Liceo se realizan investigaciones
sistematicas y detalladas sobre la naturaleza y la historia.

Las obras mas destacadas de Aristoteles:

« Escritos sobre légica (reunidos en la época bizantina con el Organon): Categorias, Primeros
Analiticos, Analiticos Posteriores, TGpicos.

» Escritos metafisicos: Metafisica.

« Escritos sobre filosofia natural, ciencias naturales y psicologia: Fisica, Sobre el cielo, Metereolégico
Historia de los animales, Acerca del Alma.

« Escritos sobre ética y politica: Gran moral, Etica a Eudemo, Etica a Nicomaco, Politica.

« Escritos de estética, historia y literatura: Retdrica, Poética.

LA FOLOSOFIA MODERNA DE DESCARTES A KANT
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RENE DESCARTES

René Descartes, (1596-1650) nacido en La Haye, Touraine (Francia), Descartes era hijo de un miembro de
baja nobleza y pertenecia a una familia que habia dado algunos hombres doctos. Desde muy joven habia
nutrido una fuerte esperanza de conseguir conocimientos seguros sobre la naturaleza de los hombres y del
universo. Pero después de haber estudiado filosofia se convencié cada vez mas de su propia ignorancia.
Estaba convencido de que s6lo nuestra razén puede proporcionarnos conocimientos seguros. No nos pode
fiar de los que nos dicen los viejos libros. Ni siquiera de los que nos dicen nuestros sentidos. Entonces emg
a filosofar por cuenta propia y decidié viajar por Europa. Descartes nos cuenta que a partir de entonces sol
buscara aquella ciencia que pueda encontrar en él mismo o en <<gran libro del mundo>>. Se adhirié enton
al servicio de la guerra, que le llevd a varios lugares de Centroeuropa. Mas adelante vivié unos afios en Pal
pero en 1629 se fue a Holanda, donde vivié casi 20 afios trabajando en sus tratados filos6ficos. En 1649 fu
invitado a Suecia por la reina Cristina. Pero la estancia en ese lugar le provoc6 una pulmonia, y Descartes
murié en el invierno de 1650 con tan s6lo 54 afios. Pero llegaria tener una gran importancia para la filosofia
incluso después de su muerte. No es ninguna exageracién decir que fue Descartes quien fundo la filosofia |
los tiempos modernos. Tras el entusiasta redescubrimiento del renacimiento del ser humano y de la natural
surgié de nuevo una necesidad de recoger las ideas de la época en un sistema filoséfico consistente.

Descartes tratd de aplicar a la filosofia los procedimientos racionales inductivos de la ciencia, y en concreto
las matematicas. Antes de configurar su método, la filosofia habia estado dominada por el método escolast
gue se basaba por completo en comparar y contrastar las opiniones de autoridades reconocidas. Rechazar
este sistema, Descartes establecio: "En nuestra busqueda del camino directo a la verdad, no deberiamos
ocuparnos de objetos de los gue no podamos lograr una certidumbre similar a las de las demostraciones de
aritmética y la geometria". Por esta razdn determind no creer ninguna verdad hasta haber establecido las
razones para creerla. El Gnico conocimiento seguro a partir del cual comenzd sus investigaciones lo expres
en la famosa sentencia: Cogito, ergo SUM, "Pienso, luego existo". Partiendo del principio de que la clara
conciencia del pensamiento prueba su propia existencia, mantuvo la existencia de Dios. Dios, segun la
filosofia de Descartes, cre6 dos clases de sustancias que constituyen el todo de la realidad. Una clase era |
sustancia pensante, o inteligencia, y la otra la sustancia extensa, o fisica.

La contribucidon mas notable que hizo Descartes a las matematicas fue la sistematizacion de la geometria
analitica. Fue el primer matematico que intento clasificar las curvas conforme al tipo de ecuaciones que las
producen, y contribuy6 también a la elaboracién de la teoria de las ecuaciones. Las matematicas le parecie
la Unica ciencia verdaderamente segura. Por eso en su intento de crear una nueva filosofia, se propone cor
modelo el modo de proceder de los matematicos: si la filosofia encuentra un método igualmente valido, poc
proceder con la misma seguridad. La busqueda de un método sera, entonces, el primer objetivo de los nue!
filosofos.
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GODOFREDO GUILLERMO LEIBNIZ

Leibniz (1646-1716) nacido en Leizpig, se educo en las universidades de esta ciudad, de Jena y de Altdorf
Desde 1666 (afio en que fue premiado con un doctorado en leyes) trabajé para Johann Philipp von Schénb
arzobispo elector de Maguncia, en diversas tareas legales, politicas y diplomaticas. En 1673, cuando cayo
régimen del elector, Leibniz marché a Paris. Permanecié alli durante tres afios y también visité Amsterdam
Londres, donde dedicé su tiempo al estudio de las matematicas, la ciencia y la filosofia.

En la exposicidn filoséfica de Leibniz, el universo se compone de innumerables centros conscientes de fuer
espiritual o energia, conocidos como ménadas. Cada mdénada representa un microcosmos individual, que
refleja el universo en diversos grados de perfeccién y evolucionan con independencia del resto de las
monadas. El universo constituido por estas ménadas es el resultado armonioso de un plan divino. Los
humanos, sin embargo, con su vision limitada, no pueden aceptar males como las enfermedades y la muer
integrando una parte de la armonia universal. Este universo de Leibniz, "el mejor de los mundos posibles”, |
satirizado como una utopia por el autor francés Voltaire en su novela Candido (1759).

JOHN LOCKE

Locke (1632-1704) naci6 en el pueblo de Wrington, Somerset, el 29 de agosto de 1632. Estudi6 en la
Universidad de Oxford e impartié clases de griego, retérica y filosofia moral en Oxford desde 1661 hasta
1664. En 1667 inici6 su relacion con el estadista inglés Anthony Ashley Cooper, primer conde de
Shaftesbury, de quien fue amigo, consejero y médico. Shaftesbury consigui6é para Locke algunos cargos
menores en el Gobierno. En 1669, en una de sus funciones oficiales.

Locke intenta aclarar dos cuestiones, en primer lugar pregunta de dénde recibe el ser humano sus ideas y
conceptos, en segundo lugar si podemos fiarnos de lo que nos cuentan nuestros sentidos. Locke esta
convencido de que todo lo que tenemos de pensamientos y conceptos son solo reflejos de lo que hemos vi
oido. Locke subraya que lo Unico que recibimos a través de los sentidos son impresiones simples.

El empirismo de Locke hizo hincapié en la importancia de la experiencia de los sentidos en la busqueda de
conocimiento en vez de la especulacion intuitiva o la deduccidn. La doctrina empirista fue expuesta por
primera vez por el filosofo y estadista inglés Francis Bacon a principios del siglo XVII, pero Locke la dot6 de
una expresion sistematica en su Ensayo sobre el entendimiento humano (1690). Afirmaba que la mente de
persona en el momento del nacimiento es como una tabula rasa, una hoja en blanco sobre la que la
experiencia imprime el conocimiento, y no creia en la intuicion o teorias de las concepciones innatas.
También mantenia que todos nacen buenos, independientes e iguales.

JORGE BERKELEY

Jorge Berkeley (1685-1753) Nacido en County Kilkenny, Irlanda, el 12 de marzo de 1685, estudi6 en el
Trinity College de Dublin, de cuyo cuerpo docente llegé a ser miembro en 1707. Fue un obispo irlandés, pe
también era fil6sofo. Fue el fildsofo mas empirista de todos. Considerado el fundador de la moderna escuel
del idealismo. Berkeley mantenia que no se puede concebir que la materia exista con independencia de la
mente; los fendmenos de los sentidos sélo pueden explicarse suponiendo que hay un dios que provoca de
forma continua la percepcion en la mente humana. El sentia que la filosofia y la ciencia de la época estabal
amenazando los conceptos cristianos de la vida, y que ese materialismo cada vez mas dominante era una
amenaza contra la fe cristiana en que es Dios quien crea y conserva todo lo que hay en la naturaleza.

Berkeley desarroll6 su teoria filos6fica como una respuesta al escepticismo y el ateismo. Afirmaba que el
escepticismo surge cuando la experiencia o las sensaciones se encuentran desligadas de los objetos, no
dejando ningun camino posible para saber de ellos excepto a través de las ideas. Para poner fin a esta
disociacién, una persona tiene que reconocer que el "ser" de las cosas sensibles consiste sélo en que son
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percibidas. Todo lo que es percibido es real, por eso las Unicas cosas cuya existencia se puede conocer so
aguellas que se pueden percibir. Berkeley insistio, no obstante, en que las cosas si tienen una existencia fu
de la mente humana y sus percepciones, pues las personas no pueden controlar las ideas que tienen. En
consecuencia, debe haber una mente en la que existan todas las ideas, un omnipresente espiritu infinito, a
saber, Dios, que lo percibe todo.

El sistema filoséfico de Berkeley eliminaba cualquier posibilidad de conocimiento de un mundo externo
material. A pesar de que su sistema tuvo pocos seguidores, sus criticas a los razonamientos sobre un mun
separado externo y al concepto de la materia fueron poderosas y han influido en los filésofos posteriores.

DAVID HUME

Hume (1711-1776) se cri6 en Escodia, en las afueras de Edimburgo. Su familia queria que fuera abogado,
pero el mismo decia que sentia una resistencia infranqueable hacia todo lo que no era filosofia y ensefianz,
Vivio en la época de la llustracion.

Como empirista, Hume considerd una obligacion el ordenar todos los conceptos y pensamientos confusos
habian inventado todos aquellos hombres. Hume desea volver a la percepcion inmediata del mundo de los
hombres.

Las creencias filoséficas de Hume recibieron una gran influencia del fildsofo inglés John Locke y del obispo
filésofo irlandés George Berkeley. Tanto Hume como Berkeley diferenciaban entre la razén y los sentidos.
Hume, sin embargo, fue mas alla e intent6 probar que la razén y los juicios racionales son tan sélo
asociaciones habituales con diferentes sensaciones o experiencias.

Hume dio un paso revolucionario en la historia de la filosofia al rechazar la idea de causalidad, argumentan
gue la razén nunca podra mostrarnos la conexion entre un objeto y otro si no es ayudada por la experienciz
por la observacion de su relacién con situaciones del pasado. Cuando la mente, por tanto, pasa de la idea ¢
impresion de un objeto, a la idea o creencia en otro, no se guia por la razén, sino por ciertos principios que
asocian juntas las ideas de esos objetos y los relaciona en la imaginacion. El rechazo de la causalidad impl
también un rechazo de las leyes cientificas, que se basan en la premisa de que un hecho provoca otro de f
necesaria y, como resulta predecible, siempre lo hara. Segun la filosofia de Hume, por tanto, el conocimien
de los hechos es imposible, aunque admitia que en la practica las personas tienen que pensar en términos
causa y efecto y deben asumir la validez de sus percepciones para no enloquecer. También admitia la
posibilidad de conocimiento sobre las relaciones entre las ideas, como las relaciones entre los nimeros en
matematicas. El punto de vista escéptico de Hume también negaba la existencia de la sustancia espiritual
defendida por Berkeley y de la sustancia material defendida por Locke. Yendo ain mas lejos, Hume negab:
existencia de una identidad del yo, argumentando que como las personas no tienen una percepcion consta
de si mismas como entidades diferentes, no son mas que un conjunto o coleccién de diferentes percepcion

KANT

36



v r

o LN Ve
AT A el Db et
wnd

Y AT, . se 0 ’
Y Ve Sy {\\.: . 'J:e-v-c Tran mek J.ie ik Ay,

Kant (1724---1804) fue un filésofo aleman; formado en el racionalismo, comienza a dudar del valor de la
razén al leer a Hume, plantedndose el problema del valor y los limites de ésta. La filosofia kantiana, pues,
supone una sintesis del racionalismo y del empirismo, cerrando una época filoséfica muy importante. Kant
procede a un estudio de cdmo es posible la construccion de la ciencia, llevando a cabo una reflexién sobre
problema de las relaciones de la razén con la realidad, que en ella aparecen vinculadas.

Sus obras mas importantes son:

* Critica de la razon pura

* Critica de la razén préctica

» Critica del juicio

» Fundamentacion de la metafisica de las costumbres
* Los religion dentro de los limites de la nueva razén

Para comprender posteriormente los otros aspectos de la filosofia de Kant, hemos de tener unas nociones
previas que nos ayuden a comprenderla.

Para Kant existen 2 concepciones de la filosofia:
» La filosofia desde el punto de vista académico
« La filosofia desde el punto de vista mundano. Desde esta perspectiva, la filosofia ha de perseguir es

objetivos:

— Buscar los principios y los limites del conocimiento del mundo natural. O sea, ¢ Qué puedo conocer?. Par
resolver esta cuestion utilizamos la metafisica, y es respondida por Kant en su libro Critica a la razén pura.

— Buscar o elaborar una serie de principios que fundamenten nuestro conocimiento préactico; se trata pues
un planteamiento més bien de caracter moral. Se trataria de responder a la pregunta ¢ Qué debo hacer?,
cuestion que es resuelta en la moral kantiana a traveés, sobre todo, de su libro Critica de la razon préactica.

— Examinar otros principios —como la existencia de Dios, la inmortalidad del alma, etc. —que han sido temas
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frecuentes en la tradicion filoso6fica y que muchas veces han quedado sin respuesta: es la pregunta ¢ Qué n
cabe esperar?.

Estas 3 cuestiones no estan aisladas, sino que hay una intima relacién y estan perfectamente conectadas ¢
esencia de la llustracion. Se pueden resumir en una sola pregunta:

¢, Qué es el hombre?

El pensamiento de Kant, a través de estas 4 preguntas, representa la cumbre de la llustracion.

Los juicios sintéticos a priori.

Comenzamos los planteamientos kantianos intentando responder a la pregunta ¢ Qué puedo conocer?
Kant distinguié 2 grandes facultades dentro del conocimiento humano:

 La sensibilidad. Es pasiva, se limita simplemente a recibir una serie de impresiones sensibles, que
Locke habia llamado ideas de sensacién y Hume impresiones.
 El entendimiento. Es activo, tiene una espontaneidad.

El entendimiento puede generar, segun Kant, 2 tipos de ideas o conceptos:

» Conceptos puros o categorias: ideas o conceptos independientes de la experiencia. Se pueden
distinguir 12.
» Conceptos empiricos: ideas obtenidas a partir de la experiencia.

Admite que existen categorias o conceptos que no provienen de la experiencia, pero a la vez sostiene que
aplicacion de estos conceptos a la realidad nunca podra ir mas alla de la experiencia sensible. Constituye p
como ya hemos dicho, una sintesis entre racionalismo y empirismo.

Kant analiza el conocimiento humano a través de juicios, que consisten en la unificacion de multiples
impresiones sensibles que pasivamente hemos percibido mediante los conceptos. En esta unificacion
empleamos las categorias, carentes de contenido. Es en el juicio donde esta la falsedad o verdad de nuest
conocimiento, ya que las impresiones aisladas son siempre verdaderas.

Kant unifica los juicios, distinguiendo:

» Juicios analiticos. Aquello que se afirma en el predicado no afiade nada nuevo al contenido en el
concepto del sujeto. Se rigen por el principio de no contradiccion y no son extensivos, es decir, no n
dan nuevas informaciones y por tanto no hacen que el conocimiento avance.

« Juicios sintéticos. Lo que se predica del sujeto no esta contenido en el mismo. Son extensivos, ya q
al afladir nuevas informaciones, permiten que el conocimiento avance.

Esta clasificacion no es original de Kant: ya Leibniz habia distinguido entre verdades de razén y verdades ©
hecho, y Hume entre relaciones entre hechos y relaciones entre ideas.

También podemos clasificar los juicios distinguiendo entre:
« Juicios a priori. Su verdad es independiente de la experiencia. Tienen la caracteristica de ser
universales y necesarios

« Juicios a posteriori. Son verdaderos dependiendo de la experiencia, y, por tanto, nunca pueden ser
universales y necesarios.
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Todos los juicios analiticos son a priori, pero no todos los juicios sintéticos son a posteriori. Si s6lo existiera
juicios analiticos a priori y juicios sintéticos a posteriori no existiria la ciencia, ya que:

* Los juicios analiticos a priori no son extensivos, a pesar de ser Universales y necesarios.
« Los juicios sintéticos a posteriori son extensivos, pero, sin embargo, no son Universales ni necesari

Para que exista la ciencia es necesario que exista un tercer tipo de juicios: los juicios sintéticos a priori. Un
ejemplo seria:

La recta es la distancia mas corta entre 2 puntos
Permiten la existencia de la ciencia dado que son extensibles, universales y necesarios.

Tras estos planteamientos, se propone analizar cuales conocimientos son o0 no ciencias. Se trata de respor
esta cuestion:

¢,Cuales son las condiciones trascendentales que hacen posible la ciencia?

O dicho de otra forma:

¢,Cuales son las condiciones que hacen posible la existencia de juicios sintéticos a priori en la ciencia?
Estas preguntas son resueltas en la Critica de la razén pura, en la que distinguimos 3 partes:

« Estética trascendental. Estudia la sensibilidad como facultad del conocimiento humano. Se deduce :
son posibles los juicios sintéticos a priori en las matematicas, es decir, si las matematicas son
posibles como ciencia.

« Analitica trascendental. Estudia el entendimiento como facultad del conocimiento humano. Se
deduce si son posibles los juicios sintéticos a priori en la fisica, es decir, si la fisica es posible como
ciencia.

« Dialéctica trascendental. Estudia la razén como facultad del conocimiento humano. Se deduce si
son posibles los juicios sintéticos a priori en la metafisica, es decir, si la metafisica es posible como
ciencia.

Hemos de decir que aunque Kant distingue sensibilidad, entendimiento y razén como tres facultades del
entendimiento humano, en realidad sélo diferencia sensibilidad y entendimiento, aunque dentro del
entendimiento distinga entre el entendimiento propiamente dicho (facultad de realizar juicios que unifiquen
impresiones sensibles en conceptos) y la razén (facultad de entrelazar los juicios mediante razonamientos).
Limites del conocimiento.

Kant se refiere a este tema en su libro Critica a la Razén Pura, dentro del cual podemos distinguir varios
apartados:

 Estética trascendental.
» Analitica trascendental
« Dialéctica trascendental

Como conclusion de estos 3 apartados presenta el idealismo trascendental, doctrina en la que refleja estos
limites del conocimiento.

Estética trascendental
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Existen 2 tipos de condiciones que hacen posible la sensibilidad, a las que llama condiciones trascendental
—es decir, condiciones que hacen posible la relacion entre el sujeto y el objeto en el conocimiento-:

» Condiciones empiricas. Son todas aquellas que hacen posible la sensibilidad y que poseen un
caracter concreto, practico e individual.
< Condiciones universales (y necesarias). Distingue 2: el espacio y el tiempo.

Las define diciendo que:
— Son formas a priori de la sensibilidad
— Son intuiciones puras

Formas gue no son el producto ni el contenido de impresiones concretas (no es algo que se pueda percibir)
sino que son la manera en la que nosotros percibimos.

A priori, independientes de la experiencia; son necesarias para ordenar los hechos y posibilitar la experienc

De la sensibilidad, en el mismo sentido que Locke distingue ideas que provienen de la sensacion e ideas q
provienen de la reflexién. Las primeras se dan tanto en el espacio como en el tiempo, mientras que las
segundas sélo se refieren al tiempo.

Son intuiciones puras, que para Kant constituyen formas de conocimiento distintas a las 2 mas comunes: la
impresiones y las ideas o conceptos. No son impresiones concretas ya que toda impresién es a posteriori,
producto de la experiencia, mientras que las intuiciones son a priori. Tampoco son conceptos, porque carec
de contenido, sino que en cierta forma son indefinidos y sin caracteristicas (ya que no todos los individuos
tienen las mismas nociones de espacio y tiempo).

También se estudia en la estética trascendental las condiciones que hacen posible existencia de juicios
sintéticos a priori en las matematicas. Para Kant las matematicas son posible gracias a que tenemos
intuiciones puras: espacio y tiempo. Asi la geometria estudia el espacio, mientras que aritmética esta basac
en la sucesion de nimeros en orden, orden que viene dada por la sucesién temporal. Como el espacio y el
tiempo son Universales y necesarios, es posible formular juicios a priori acerca del tiempo y del espacio;
ademas podemos aplicar estos juicios a priori a objetos diferentes, con lo que nuestro conocimiento es
extensivo, y los juicios generados son sintéticos. Por tanto podemos formular juicios sintéticos a priori en
las matematicas, con lo que las matematicas son posibles como ciencia.

Analitica trascendental

En primer lugar estudia el entendimiento como facultad del conocimiento humano; Kant define el
entendimiento como la facultad del hombre para generar conceptos.

Segun Kant, gracias al entendimiento, podemos comprender la multiplicidad de impresiones sensibles que
dan en el espacio y en el tiempo. Si no pudiéramos unificarlas o referirlas a un concepto no podrian ser
comprendidas. La compresion de las impresiones en un concepto se da, segin Kant, en un juicio. Es en los
juicios donde referimos las impresiones a un concepto.

Kant distingue 2 tipos de conceptos:
» Conceptos empiricos, que son a posteriori.

» Conceptos puros o categorias. Provienen de la espontaneidad del entendimiento, es decir, el propio
entendimiento las genera independientemente de la experiencia: son a priori.
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Como la funcién del concepto —la comprension de las impresiones sensibles— se da en el juicio, habra tantc
tipos de conceptos puros o categorias como tipos de unificacién de impresiones sensibles, es decir, como
tipos de juicios. Es lo que se denomina deduccion metafisica de las categorias.

Segun Kant hay 4 criterios para diferenciar o distinguir varios tipos de juicios:

— Cantidad. Los juicios pueden ser: universales, particulares y singulares.

— Cualidad. Distinguimos: afirmativos, negativos e indefinidos.

- Relacién. Diferenciamos entre: hipotéticos, categdéricos y disyuntivos.

- Modalidad. Podemos distinguir: problematicos, asertoricos y apodicticos

De acuerdo con estos tipos de juicios nos encontramos las siguientes categorias:

TIPOS DE JUICIOS CATEGORIAS
Universales Totalidad
Particulares Pluralidad
I
Singulares . Unidad
I
Afirmativos . Realidad
I
Negativos . Negacién
I
Indefinidos . Limitacién
I
Hipotéticos . Causa
I
Categoricos . Sustancia
I
Disyuntivos . Comunidad
I
Problematicos . Posibilidad
Asertoricos Existencia
Apodicticos Necesidad

Pero ademas, existe otra forma de deduccidn de las categorias, que Kant denomina deduccion trascendent
de las categorias. Los conceptos puros son vacios, no tienen contenido, sino que son puros esquemas y Se
aplican a las impresiones sensibles que son las que dan el contenido y que nuestro conocimiento, gracias ¢
conceptos, puede comprender. Pero si los conceptos puros se aplican mediante los juicios a un contenido c
esté fuera de los limites de la experiencia sensible (fuera del espacio y tiempo) pierde automaticamente su
validez cientifica, no son validos. Por tanto, el limite del entendimiento esta en que las categorias se apliqu
como esquemas de las impresiones sensibles; si las categorias se aplican fuera del espacio y del tiempo (f
de los limites de nuestra experiencia sensible) su aplicacién es ilegitima. Esta postura se refleja en el
idealismo trascendental de Kant, que estudiaremos posteriormente.

41



Ademas, en la analitica trascendental Kant estudia la posibilidad de la fisica como ciencia. Para Kant la fisi
se basa fundamentalmente en el principio de causalidad, que a su vez esta basado en la categoria de caus
Esta puede ser aplicada a todos los hechos de nuestra experiencia. Los juicios que estén basados en la
categoria de causa seran a priori y si pueden aplicarse a los datos que provienen de la experiencia seran
sintéticos o0 extensivos. Por lo tanto, si la fisica esta basada en el principio de causalidad producira juicios
sintéticos a priori y por lo tanto la fisica es posible como ciencia.

Dieléctica trascendental

De la analitica trascendental ya se deduce que la metafisica no puede ser considerada como ciencia, ya qu
en la metafisica las categorias no se aplican a fenédmenos, sino que se parte de la intuicién intelectual. La n
aplicacion de las categorias a fendmenos en la metafisica es lo que precisamente intenta demostrar Kant e
dialéctica trascendental mediante el andlisis de la razon.

La razén es definida como la facultad del conocimiento humano que consiste en relacionar juicios y que tiel
la tendencia natural de buscar siempre los principios mas generales, intentando llegar a un ideal
incondicionado que de explicacion de toda la realidad. Esta tendencia lleva al hombre a desatenderse de la
experiencia sensible y por tanto a ignorar los limites del conocimiento. Dado que es incontrolable, nos pued
llegar a conclusiones erréneas:

 en el ambito fisico las antinomias
 en el ambito psiquico los paralogismos

Asi nos encontramos con que la tendencia de la razdn para explicar mediante ideales condicionados la
realidad le lleva a admitir la existencia del Mundo, Dios o el Alma:

hechos fisicos ideal MUNDO DIOS
hechos psiquicos ideal ALMA .

Estos razonamientos, al no estar fundamentados por la razén, no son validos, y no son objetos de la razén
tedrica, sino de la razon practica

Idealismo trascendental

Es una postura filoséfica que afirma que las categorias o conceptos puros solamente tienen validez
cuando se aplican a los fendmenos, es decir, a aquello que se nos muestra en la intuicion sensible y por lo
tanto, en el espacio y en el tiempo.

Como las categorias o conceptos puros son vacios, es decir, no tienen contenido, no existe segin Kant un:
intuicion intelectual, lo que en el &mbito filoséfico implica que no conocemos lo que realmente son las cosa:
o bien, como dice Kant, no conocemos la cosa en si, el noimeno

Por tanto, el idealismo trascendental est4 basado en una distincion que es aplicable a toda realidad. Todo
objeto, segun Kant, posee una parte fenoménica (que nos aparece a través de los sentidos, unificada por e
entendimiento mediante las categorias y los juicios) y una parte nouménica. El noumeno tiene 2 definicione

» Una definicién negativa: aquello que no podemos conocer mediante la intuicién sensible en el espac
y en el tiempo.
* Una definicion positiva: aquello que es objeto de la intuicion intelectual.

Como la intuicién intelectual no existe, el noumeno no puede ser conocido. Sin embargo, tiene una funcién
positiva; aungque sea incognoscible, por esa misma razén, al ser inalcanzable, sirve de motor al mismo. La
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razon tiene tendencia natural a conocerlo, aunque sea imposible dicho conocimiento: es el horizonte
inalcanzable del saber.

Formalismo moral

Intenta responder a la pregunta ¢Qué debo hacer?, respondida en su libro Critica a la razén practica. Ya nc
ocupa de cuales son los limites del conocimiento como en el apartado anterior, ni los motivos que hacen qu
el hombre actle de una manera u otra, sino de cémo debe ser la conducta humana.

La diferencia entre la raz6n pura o tedrica y la razon practica consiste en que, mientras que la razén pura
utiliza para conocer juicios, la razén practica usa imperativos o0 mandatos. Esto muestra que en el hombre
la razdn tiene 2 funciones, aunque, como dice Kant, no 2 tipos de razén.

La originalidad de Kant en el ambito de la ética consiste en que fue el primero en formular una ética formal.
A lo largo de toda la historia hasta Kant todas las éticas fueron éticas materiales, en las que la bondad o
maldad de los actos depende de que se ajusten a un bien supremo o Ultimo. Por ejemplo, en la ética aristot
el bien ultimo es la felicidad.

Toda ética material impone una serie de medios o0 preceptos que nos ayudan a alcanzar ese bien supremo.
Kant, las éticas materiales no tienen validez, porgue no son a priori ni universales. Esto es debido a 3 razor

« las éticas materiales son empiricas, y por lo tanto, son a posteriori. No estan sacadas de principios
universales, sino que sus principios provienen de la experiencia.

« las éticas materiales son hipotéticas, son condicionales. No tendrian validez en el caso de que no s
aceptase como bien ultimo o supremo aquello que se indica en el antecedente del condicional.

Ejemplo: Si quieres ir a cielo, no deberas matar
Y al ser hipotéticas, no tienen validez universal.

« las éticas materiales son heterénomas, no dejan al individuo tener autonomia o darse a si mismo la
ley, sino que la ley se le da desde fuera y el individuo no crea racionalmente su propio
comportamiento.

Estas 3 dificultades hacen que las éticas materiales no posean validez para determinar de una forma unive
y necesaria el comportamiento humano, por lo que han de ser sustituidas.

Solamente una ética formal, con las caracteristicas contrarias, puede ser valida para Kant:

« ha de ser a priori, en la que los principios no pueden estar sacados de la experiencia, sino que
provengan de la propia razoén.

* no puede ser hipotética sino categdrica: los actos se deben realizar no movidos por una causa
particular, sino independiente de ella.

» ha de ser autbnoma, en la que el individuo determine su propia conducta, sin que se le imponga unc
principios externos.

Las éticas formales no tienen contenido, ya que no nos indica el contenido de las acciones sino su forma. F
Kant solamente las acciones que se hacen por deber tienen validez moral. Kant define el deber como la
necesidad de una accién por respeto a la ley.

Distingue 3 tipos de acciones:
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* Acciones conforme al deber
* Acciones contrarias al deber
« Acciones por deber

Las dos primeras carecen de valor moral, mientras que la tercera si lo tiene.

El valor moral no radica en los resultados de una accién, sino que consiste en la voluntad cuando esta
determinada por la raz6n (en determinar racionalmente la voluntad). De ahi que Kant afirme que lo que defi
la moralidad de la accidn es realizarla como un fin en si misma, no como medio para conseguir otro fin.

Esta exigencia la expresa Kant en el imperativo categdrico y nos indica como hay que actuar. La primera
formulacion del imperativo categérico es obra de tal manera que quieras que la maxima de tu
comportamiento se convierta en ley universal. La ley se convierte en un fin en si misma, de ahi que Kant lo
formulara también como actia siempre de tal modo que uses a la humanidad, tanto en tu persona como
en la de los demas, como una finalidad en si mismo y nunca como un medio.

En la critica de la raz6n practica, ademas de fundamentar una ética formal, nos habla de lo que el llama
postulados de la razén practica. Un postulado es un principio o supuesto indemostrable pero necesario e
imprescindible para la explicacion de algo.

Dice que la razén practica tiene 3 postulados, indemostrables (ya que de ellos no tenemos experiencias
sensibles) pero necesarios:

« Libertad. Hay que admitirla como necesaria, ya que si no existiera la libertad no podria determinarse
la voluntad del hombre y no podria realizar el deber, con lo que no podria existir la accién moral.

 Inmortalidad del alma. También hay que admitirla como necesaria, aunque sea indemostrable,
porque en caso contrario no se podria explicar la division entre el ser y el deber ser.

« Existencia de Dios. Es necesario admitirla para que en cualquier tipo de realidad no se de la
distincion entre ser y deber ser.

KANT (1724 — 1804)

Atrévete a saber

En este capitulo, podemos observar que Kant reclama una vision mas amplia del saber, una concepcion de
conocimiento que sea una combinacién de aprendizajes: arte, historia, ciencia, literatura. Kant reniega pues
de la idea moderna de utilizar el conocimiento Unicamente segun su utilidad practica.

De este modo, la verdadera problemética de la filosofia Kantiana gira alrededor del individuo y del
conocimiento, Kant critica a los racionalistas como Descartes, su Dogmatismo, la falta de consideracion de
experiencia, la tendencia al aislamiento; en cambio, censurara a los empiristas, como Hume.

Pero lo que realmente quiere decir Kant con aquello de atrévete a saber es inducir al lector a que afronte de
una vez el problema del conocimiento ya que segun Kant la pereza y la cobardia son la causa de que una ¢
parte de los hombres continlie en su estado de pupilo.

KANT Y EL SIGLO XIX

KARL MARX (1818 — 1883)

UN fantasma recorre Europa, el fantasma del comunismo
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El comunismo ha sido siempre un alma en pena tanto a causa de su caracter ilusorio, que era como un Sue
de inmaculada felicidad, como por la desfiguracién terrorifica de este mismo ideal en el pasado mas recient

Pero que Marx y también Engels, lo consideren como un fantasma, no quiere decir que la palabra comunist
sea una palabra vacia, ya que esta, supone una larga reflexién sobre el hombre y la sociedad. La igualdad,
el elemento clave del comunismo que ya desde tiempos de Platén provocaron cambios revolucionarios. Pel
el pensamiento comunista de Marx es fruto de una reflexion sobre el hombre y su situacién en la época de

revolucion industrial, de esta manera Marx se da cuenta de que mujeres, nifios y obreros viven en condiciol
inhumanas y propone, a su vez, una revolucion con el fin de devolver al hombre su dignidad pérdida.

Pero la realidad es que el fantasma del comunismo, el miedo europeo al espiritu igualitario del comunismo,
ha esfumado porque ha muerto uno de los mitos del inconsciente colectivo de nuestra cultura: el mito de la
revolucion.

FREDRICH NIETZSCHE (1844 - 1900)
Dios ha muerto

El mundo de las ideas ha perdido fuerza para entender la vida, lo cual conlleva a la pérdida de los valores
supremos:

Falta de objetivos, falta de una respuesta al ¢, Por qué? Lo que seria lo mismo que decir que ha aparecido €
nihilismo que es una forma radical de pesimismo. Para Nietzsche, todo se tambalea: El @mbito ideal de Dio
la ley moral, la autoridad, la razén, el progreso, la felicidad... Toda esta crisis radical de valores conlleva la
muerte del Dios Cristiano.

Con todos estos elementos, el hombre crea una voluntad de poder con la que aparece un nuevo hombre gt
ama la vida y que ha expulsado a Dios de su interior, pero el hombre no esta acostumbrado a vivir sin diose
ha creado nuevas divinidades, la proliferacién de sectas, es un ejemplo de ello.

SIGMUND FREUD (1856 - 1939)
El sentimiento de culpabilidad es el problema mas importante de la evolucién de la cultura

Asi de tajante se mostraba Freud al ver lo que le rodeaba en la Europa del afio 29, y es que en aquella épo
todavia vivian con las consecuencias que dejo la 12 guerra mundial, crisis econémica...

Para Freud, el progreso iria ligado a la infelicidad, pero ¢ Por qué? Podriamos contestar a esa pregunta
diciendo que es consecuencia del sentimiento de culpabilidad que sienten los hombres y mujeres a lo largo
sus vidas, Deudas, mas atencién a los hijos... Para entender toda esta clase de afirmaciones, tenemos que
una ojeada a las tres instancias de la personalidad editadas por Freud: el yo, el Super-yo y el ello. De esto:
yo seria nuestro contacto con la realidad, el ello, nuestros instintos y el super —yo, nuestra conciencia. El
problema surge porque el yo, es el encargado de crear un equilibrio entre estas partes que, a su vez, es lo
provoca angustia en el yo. Para el yo, controlar los instintos es facil, no asi el super-yo, de esta manera lo «
hacemos es, introducir en nuestro inconsciente un policia severo, tenemos miedo delante de la autoridad y
super- yo con lo que de esta tendencia nace el sentimiento de culpabilidad que, a su vez, controla la
agresividad humana.

En conclusion diriamos que, cuanto mas progreso, mas control y mas infelicidad, es decir, avanza la culture

avanza el progreso y también avanza el sentimiento de culpabilidad y como consecuencia de ello, la
infelicidad.
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EINSTEIN (1879 - 1955)
Dios no juega a los dados

Gracias a esta frase, podemos afirmar que el determinismo, es todo acontecimiento, con independencia de
clase que sea, es la expresion y el resultado de un sistema de leyes precisas y exactas.

La falta pues, de determinismo que aparentemente se da en la naturaleza no es mas que un estado subijeti
ignorancia relativa respecto a su verdadera dimension.

Y es que Einstein no aceptd nunca que el universo estuviera gobernado por el azar; sus opiniones han que
bien plasmadas en la frase con la que abrimos este comentario sobre él.

En 1929, el cientifico aleman Werner Heisenberg formula su célebre principio de indeterminacién, segun el
cual, con cuanta mas precision intentamos medir la posicion de una particula subatdémica, con menaos preci
conoceremos la velocidad y viceversa. Y es que segun muchos cientificos, el principio de indeterminacion
sefald el fin del suefio clasico del determinismo de poder predecir y controlar los acontecimientos futuros d
la naturaleza con exactitud. Es asi como esta teoria plantea el tema de la imprediccién o azar en la ciencia,
tan a contrapelo le llegaba a Einsten.

JOSE ORTEGA Y GASSET (1883 - 1955)

YO0 soy yo y mis circunstancias

José ortega y Gasset ha sido uno de los pocos filésofos reconocidos fuera de Espafia (Entre otras razones,
porque es uno de los Unicos que se merecen esta calificacion.

Ortega, a través de sus libros lo que intenta, es enlazar razén y vida, sujeto y experiencia, hombre y mundo
individuo y sociedad...

La consagracion como fildsofo le llego a Ortega de la mano de la siguiente afirmacion:
Yo soy yo y mis circunstancias, es decir, buscar el sentido de lo que nos rodea, y es que la vida es, ante to
como la muerte, intransferible, cada cual tiene que vivir la suya, continuamente tenemos que decidir que

hacer, estamos condenados a ser libres.

Toda esta serie de afirmaciones vienen dadas, sobre todo porque la vida humana recoge, segun Ortega, dc
factores: EI hombre que vive y la circunstancia o mundo en que vive.

Asi, vivir significa tener que salir fuera de mi al mundo, a la circunstancia, chocar constantemente con las
cosas y las personas.

Una parte de esta accidon continuada que significa la vida no recae, por tanto, sobre las cosas, sino sobre Ic
demas. Tacto y contacto, en definitiva, convivir.

La maxima de Ortega, en definitiva, resulta muy util porque nos abre la puerta de la filosofia a la vida, a las
cosas, al mundo, a los demas, a la sociedad.

WITTGENSTEIN (1889 - 1951)

De lo que no se puede hablar, mejor es callarse
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Cuentan de este joven vienes que en 1913 viaja a Noruega donde decide construir una cabafia en el monte
maravillado por sus paisajes, y permanece alli hasta junio de 1914, aislado del resto del mundo, lo que le
produjo una gran felicidad e hizo que regresara a ese lugar a lo largo de su vida.

Pero fue durante la 12 guerra mundial cuando escribid sus primeras lineas, y es que el 7 de agosto de 1914
alist6 de forma voluntaria en el ejercito austriaco, Pruebas halladas de la época, nos demuestran que fue el
época cuando escribi6é Tractaus, cuya ultima frase le consagré: De lo que no se puede hablar, mejor es
callarse.

Y es que para Wittgenstein no tenemos ninguna otra via de acceso para pensar el mundo que no sea el
lenguaje. La razén es gue no podemos hacer nada sin el lenguaje, por lo que no podemos plantearnos nad
antes de reflexionar sobre él, el lenguaje es una figura de la realidad; ambos, lenguaje y realidad, poseen I
misma estructura, la misma forma légica, de forma que solamente puede hablarse de lo que hay en el mun
de los hechos y de los objetos del mundo.

BERTRAND RUSSELL (1872 - 1970)
La filosofia se ha vuelto indistinguible a la l6gica

Apasionado por la filosofia académica como demuestran, sin lugar a dudas, el interés de Russell por la 16gi
y la matematica, y la elaboracién del automatismo l4gico.

También atraido por lo que llamariamos, la filosofia mundana, como demuestran sus numerosos ensayos
sobre temas como la educacién, la religion, el trabajo, el sexo, la educacion...

Durante la guerra en 191; Russell se ocupa por vez primera de hacer campafia a Favor de la causa pacifist
Acabada la guerra su alumno Wittgenstein le pediria una introduccién para su obra: Tractatus Logico_
Philosophicus, pero en cuanto la leyé no dudé en rechazarla 'y a Russell no le queddé mas remedio de acept
genialidad de su alumnao.

Bajo la influencia de Whitehead, Russell abordé la I6gica matematica con la finalidad de llevar a término el
analisis de las ideas que trata y de los procesos mediante los cuales efectiia las demostraciones. Pero taml
con vistas a elaborar una expresién perfectamente precisa, en sus simbolos, de las matematicas. Toda est:
serie de reflexiones desembocaria en la formulacién del atomismo logico, segun el cual existe una
correspondencia total entre el lenguaje y la realidad.

HEIDEGGER (1889 - 1976)

El lenguaje es la causa del ser

El lenguaje determina nuestro pensamiento, cada lengua supone una visién distinta del mundo. Heidegger
piensa que el lenguaje vulgar es la mejor herramienta para explicar como somos. Es el lenguaje el que
humaniza y distingue el hombre. Es ademas algo que va construyendo la colectividad. Para el hablar no es
mas que escuchar. El silencio es la forma mas digna de expresion.

JEAN-PAUL SARTRE (1905 - 1980)

El hombre es una pasion indtil

Su obra mas importante es la nausea, historia sobre distintos fracasos. Cree en el existencialismo, que afir

el estado de miseria y desesperacion tras las dos guerras mundiales. Al igual que Ortega piensa que el hor
esta condenado a ser libre. Publicé el ser y la nada, donde se expone que el deseo de plenitud del hombre
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inatil.

Sentencio el existencialismo es un humanismo, la vision romantica del hombre.

Y si en verdad la existencia precede a la esencia, no hay determinismo, el hombre es totalmente libre.
KARL POPPER (1902 - 1994)

No sabemos, solo podemos conjeturar

Su obra mas conocida es la légica de la investigacion cientifica. Popper cree que todas las teorias cientifice
Nno son mas que conjeturas, de esta forma nos quita la seguridad que nos dan estas. Para él hay que apren

los errores. Nada esta determinado.

Su ideal es el de una sociedad abierta, donde se admiten distintos valores y, que estos sean criticados
racionalmente.

Fue un militante de la falsacion, es decir, tener la suficiente humildad para saber que sus conocimientos no
son MAas gue conjeturas.

El centro de su autobiografia es que el error es el motor del saber.

INTRODUCCION

Este trabajo lo he realizado con la finalidad de adquirir conocimientos basicos de la filosofia.

Conoceremos la historia y como se inicia la filosofia griega, la vida y obras de sus mas ilustres filésofos, las
diferentes etapas de la filosofia griega: filosofia socratica, aristocratica, platdnica, presotica. Distinguiremos

claramente los planteamientos filoséficos, cientificos y religiosos.

También hablaremos de Descartes a Kant, de Kant hasta el siglo XIX.

TRABAJO

DE

FILOSOFOSIA
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SEMESTRE: 3 Hum

CUESTIONARIO
» —¢ Cuando comienza la filosofia?

Histéricamente la filosofia se inicia en el periodo cosmoldgico, que comprende, aproximadamente, del afio
600 al 450 a C.

» —¢,Cuéndo surge el periodo Antropolégico o Socratico?

A partir del afio 450 a 400 a C. Constituye un viaje hacia el hombre. EI hombre como ser social y politico va
ser objeto de la atencidn filosofica.

» —¢Qué es la filosofia para Socrates?

Segun Sdcrates, la tarea de la filosofia esta encerrada en su famosa divisa Condcete a ti mismo ; de ahi qu
filosofia, segun el sabio ateniense, no es otra cosa que el conocimiento del hombre. La filosofia segun
Sdcrates es un conocerse a si mismo.

» —¢,Como explica Platén la totalidad o realidad?

Platén explica la totalidad acudiendo a la teoria de las ideas de su hallazgo fundamental (idealismo).

» —¢,COomo explica Aristételes la totalidad o realidad?

Aristételes construye su concepcion del mundo a la luz del principio de evolucion (entelequia) originando st
sistema conocido como hilemorfismo (hile, materia; mofe, Forma).

» —¢,Qué es la filosofia para Platon?
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Segun la filosofia para Platon es la mas ascension de la personalidad y la sociedad humana por medio de |
sabiduria. La sabiduria, para él, radica en el conocimiento o aspiracién d las ideas eternas e inmutables; es
conocimiento es la espisteme o ciencia superior en todo el conocimiento sensible llamado doxa (opinién).

» —¢,Qué es la filosofia para Aristoteles?

Segun Aristoteles la filosofia es lo que se entiende por metafisica o primera, ciencia destinada a explicar lo:
primeros principios y causas de las cosas

» —¢ Cudl es periodo que comprende la filosofia moderna?

Se conoce por época moderna o modernidad la que inicia en el Renacimiento (siglos XVIy XVII) y culmina
en la época de la ilustracion (siglo XVIII).

» —¢Cudles son las dos ideas clave para el filosofo Moderno?

Una de las ideas clave para el fildsofo moderno es la razén. Otro rasgo que caracteriza la concepcién mode
del mundo es su espiritu de aventura, su inconformidad ante lo establecido.

» —¢,Quién es el padre de la filosofia moderna?
Rene Descartes (1596-1650), padre de la filosofia moderna
» —¢,Qué es la filosofia para Rene Descartes?

Descartes define la filosofia como: el estudio de la sabiduria, tanto para conducir la vida como para la
conservacion de la salud y la invencidn de todas las artes.

» —¢,Qué es la filosofia para Emmanuel Kant?

Entre los fil6sofos del siglo XVIII destaca la figura de Emmanuel Kant (1724-1804), la filosofia se convierte
en una reflexion sobre la cultura humana (ciencia, arte, moral y religion)

CONCLUSION

La filosofia no esta ahi para ofrecernos un catalogo de recetas de aplicacién inmediata en nuestra vida
cotidiana, sino para reflexionar sobre lo que es la accién.

La filosofia es por tanto, y ante todo un acto: Ver, Mirar.

L a filosofia no es una ciencia, aunque a los ojos del comun de la gente pueda parecerlo de vez en cuando.
Con la investigacion que he realizado podemos determinar que esta no es ciencia ya que no utiliza un meétc
cientifico o una formula como otras disciplinas lo hacen, como por ejemplo: las matematicas, la fisica y la
guimica entre otras; ya que para filosofar no hace falta precisar de estos métodos, sino mas bien del racioc
humano.

La filosofia, como toda creacion humana, tiene un origen historico: surge en Grecia, en el siglo VI A.C., con
los filésofos presocraticos. También puede hablarse de un origen vital de la filosofa, esto es, di un origen
antolégico o relativo al ser del hombre. Aristoteles se refiere a dicho origen cuando dice: Los hombres
empiezan en la actualidad y empezaron la primera vez a filosofar por obra de la admiracién. Luego fueron
progresando poco en el mismo sentido y viendo que no hallaban salidas en cosas mayores, como es la fas
la luna, las cosas referentes al sol en las estrellas y en el origen de universo. En un principio, la respuesta &
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este asombro primegino surgié en forma de mitos. Los cuales eran respuestas poéticas que el hombre le d
lo que no le encontraba significado.
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