
A partir de la lectura "APOLOGIA DE SOCRATES" de PlatÃ³n y el texto Fernando

Savater "La muerte para empezar", responde los siguientes interrogantes:

1) Extrae del texto y transcribe las acusaciones que se realizan contra SÃ³crates.

2) a. Â¿Como rebate SÃ³crates la primera acusaciÃ³n?

b. Â¿En quÃ© consiste la sabidurÃ−a de SÃ³crates? Â¿De quÃ© modo interpreta las palabras del OrÃ¡culo?

3) Explica quÃ© es la refutaciÃ³n segÃºn el mÃ©todo socrÃ¡tico.

4) a. Explica cÃ³mo SÃ³crates para refutar la segunda acusaciÃ³n conduce a Melito a contradecirse.

b. Extrae la expresiÃ³n que SÃ³crates formula para mostrar como Melito se contradice en sus dichos.

5) En la parte del texto que expresa: "Par esta vez no haremos caso de lo dicho par

Anito... hasta donde establece.... aunque hubiera de morir mil veces".

a. Analiza en esta cita la concepciÃ³n que SÃ³crates posee acerca de la muerte y de su misiÃ³n.

b. Teniendo en cuenta el texto de Savater llamado la Muerte para empezar. Establece relaciones con por lo
menos 2 citas de este texto y relaciÃ³nalas con la visiÃ³n de SÃ³crates.

6) SÃ³crates explica que no apelara a la sensibilidad del Tribunal haciendo alusiÃ³n

que posee familia e hijos. Â¿De quÃ© forma lo justifica?

7) Â¿CuÃ¡l es la pena que finalmente decide?, Â¿Por quÃ© la aceptarÃ−a?

8).- Antes de finalizar la apologÃ−a, Â¿quÃ© solicita para sus hijos? Â¿QuÃ© valor tiene esta conclusiÃ³n
en funciÃ³n de la defensa que Ã©l ha realizado? Explicarlo con tus palabras.

Importante: al extraer las citas del texto se puede poner desde……. Hasta…… y poner la pÃ¡gina, de tal
forma que no tengan que transcribir todo.

Trabajo PrÃ¡ctico 1er cuatrimestre

FilosofÃ−a

“ApologÃ−a de SÃ³crates”

1) Las acusaciones contra SÃ³crates eran:

“SÃ³crates es un impÃ−o; por una curiosidad […] HASTA […] y enseÃ±a a los demÃ¡s sus doctrinas.
PÃ¡gina 15, texto “ApologÃ−a de SÃ³crates”

2-A) SÃ³crates se defiende de la primera acusaciÃ³n diciendo: “He aquÃ− la acusaciÃ³n; ya la habÃ©is visto
[…] HASTA […] pero desgraciadamente, no la tengo. PÃ¡gina 15, texto “ApologÃ−a de SÃ³crates”
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Lo que quiere decir SÃ³crates, es que los que conversaron alguna vez con Ã©l o los que lo conocen, pueden
decir que nunca hablo de tales ciencias y que lo que dicen esos rumores es mentira. AdemÃ¡s agrega que Ã©l
no tiene la habilidad de poder instruir a los hombres. Al final dice que esta acusaciÃ³n se levantÃ³ contra Ã©l
ya que el orÃ¡culo le habÃ−a dicho que Ã©l era el mÃ¡s sabio de los hombres; asÃ− fue a buscar a uno de
los grandes polÃ−ticos que se decÃ−a que era el mÃ¡s sabio. AllÃ− descubriÃ³ que Ã©ste hombre no lo era,
asÃ− fue a la casa de otro que se le tenÃ−a por mÃ¡s sabio que el anterior, se fue con los poetas, luego con
los artistas y se encontrÃ³ con lo mismo una y otra vez, ganÃ¡ndose nuevos enemigos.

2-B) La sabidurÃ−a de SÃ³crates consiste, descripta por Ã©l, en una sabidurÃ−a tal vez puramente humana y
que corre el riesgo a su vez de no ser sabio. Ã�l dice que no la conoce y que los que la inculpan mienten, ya
que solo intentan deshonrarlo. SÃ³crates interpreta las palabras del OrÃ¡culo como si tuvieran otro sentido del
que Ã©l les encontraba e intenta descubrir que es lo que quiere decir el dios, ya que decÃ−a que no existÃ−a
semejante sabidurÃ−a en Ã©l. A la vez, dudaba ya que la divinidad no podÃ−a mentirle, hasta que se
propuso hacer la prueba de encontrar material para rebatirle al OrÃ¡culo que no era cierto, presentÃ¡ndole un
hombre mÃ¡s sabio que Ã©l. AsÃ− es como comienza su conflicto en cuanto a sus enemistades; cuando va a
la casa de uno de los grandes polÃ−ticos que se decÃ−a que era el mÃ¡s sabio y SÃ³crates descubre que no lo
era. Desde allÃ− va a la casa de otro que se le tenÃ−a por mas sabio que el anterior y le sucediÃ³ lo mismo.
Luego se fue con los poetas, creyÃ©ndose mÃ¡s ignorante que ellos, pero se encontrÃ³ con que ninguno supo
dar respuesta a la razÃ³n de sus poemas. Se fue a encontrar con los artistas, convencido de que no
entenderÃ−a nada de su profesiÃ³n y que sabÃ−an cosas que Ã©l ignoraba, convirtiÃ©ndolos en mÃ¡s
sabios que Ã©l, pero se encontrÃ³ con que tenÃ−an el mismo defecto que los poetas.

AsÃ− llegÃ³ a la conclusiÃ³n que serÃ−a mejor para Ã©l ser como era. DespuÃ©s continÃºa indagando
tambiÃ©n entre los extranjeros pero no encuentra a ningÃºn sabio. Sirve de intÃ©rprete al OrÃ¡culo
haciendo ver a todo el mundo que ninguno es sabio.

3)

4-A) SÃ³crates, a partir de la acusaciÃ³n por la que lo culpan, (culpable porque corrompe a los jÃ³venes, que
no cree en los dioses del Estado y porque, en lugar de estos, pone divinidades nuevas bajo el nombre de
demonios) comienza a discutir con Melito y le pregunta que en caso de que Ã©l corrompa a los jÃ³venes, no
hay nadie que los instruya y los haga mejores. Luego, SÃ³crates le pregunta de quÃ© manera corrompe Ã©l a
los jÃ³venes y Melito le dice que es porque les enseÃ±a a no reconocer los dioses de la patria, y que los hace
rendir culto bajo el nombre de demonios a otras divinidades. Luego Melito le dice que lo acusa de no
reconocer a ningÃºn dios, cuando SÃ³crates le dice que lo culpan de enseÃ±ar que hay muchos dioses. AhÃ−
es cuando Melito se contradice ya que explica que lo acusan de no reconocer a ningÃºn dios, cuando
anteriormente le habÃ−a dicho que era culpable de enseÃ±ar que hay otros dioses aunque no sean los dioses
del Estado.

4-B) “SÃ³crates. - Dices, Melito, cosas increÃ−bles ni estÃ¡s tampoco de acuerdo contigo mismo. […]
HASTA […] os lo hablo a mi manera ordinaria”. PÃ¡gina 22, “ApologÃ−a de SÃ³crates”

5) PÃ¡gina 25 “ApologÃ−a de SÃ³crates”

5-A) La visiÃ³n de SÃ³crates sobre la muerte es la misma desde que era pequeÃ±o. Dice que todos mueren en
algÃºn momento; cuando se dio cuenta de esto, fue cuando empezÃ³ a pensar, cuando dejÃ³ de repetir
pensamientos ajenos. Dice que no hay forma de evadir la muerte ya que tarde o temprano todos mueren, y
ademÃ¡s, Ã©l dice que no sabe que es la muerte, no sabe si es mala o buena y que por lo tanto aceptarÃ−a
esa pena.

5-B)
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“[…] La religiÃ³n ha servido para dar sentido a la muerte” PÃ¡gina 37 “La muerte para empezar”. La
relaciÃ³n que encuentro con SÃ³crates es que Ã©l pensaba que la muerte era el trÃ¡nsito del alma de
un lugar a otro. Es decir que Ã©l pensaba que en todo caso al morir, uno se encuentra con todas las
personas que han vivido, por eso no encontraba mal alguno en el hecho de morir; los jueces del
infierno son los que hacen realmente justicia por lo tanto no se encontraba preocupado por ello. A su
vez en el texto de “La muerte para empezar”, aparece el infierno (defendido por SÃ³crates en
“ApologÃ−a de SÃ³crates”).

• 

“Lo que pretende seÃ±alar Spinoza, si no me equivoco, es que…HASTA…no hay nada positivo que
pensar […]” PÃ¡gina 43 “La muerte para empezar”. SÃ³crates, al contrario de lo expresado, pensaba
que la muerte tenÃ−a su lado positivo, es decir que le encontraba ventajas a la idea de no vivir mÃ¡s.
Por ejemplo, Ã�l pensaba que la muerte podÃ−a ser dos cosas: un absoluto anonadamiento y una
privaciÃ³n de todo sentimiento, o el trÃ¡nsito del alma de un lugar al otro. En el caso de la primera,
encontraba que un tranquilo dormir no perturbado por ningÃºn sueÃ±o, no pasaba muchas veces,
pero que esas veces en las cuales le sucedÃ−a, eran las noches mÃ¡s felices; en consecuencia si la
muerte es algo semejante, le llama un bien. En el caso de la segunda, razonaba que si la muerte es un
trÃ¡nsito de un lugar a otro, segÃºn se cree, allÃ− esta el paradero de todos los que vivieron; no hay
ningÃºn bien mejor que ese.

• 

6) Cuenta que tiene tres hijos, de los cuales el mayor estÃ¡ en la adolescencia y los otros dos en la infancia.
Dice que no apelara a la sensibilidad del Tribunal haciendo alusiÃ³n que posee familia e hijos, por su honor y
por el de la ciudad; no le parece regula ni honesto que emplee estos medios a la edad que tiene y con su
reputaciÃ³n (verdadera o falsa), basta con tener el apoyo de la mayorÃ−a. Ã�l piensa que apelar a la
sensibilidad de las personas presentes es una bajeza.

7) La pena que finalmente los jueces deciden es la pena de muerte. SÃ³crates se habÃ−a condenado a sÃ−
mismo a la multa por obedecer a la ley. La acepta porque Ã©l prefiere morir dignamente sin decirles a los
atenienses lo que querÃ−an oÃ−r, pero decidiÃ³ no rebajarse a ello. SÃ³crates dice que “no es lo difÃ−cil
evitar la muerte, lo es mucho mÃ¡s evitar la deshonra”. La muerte para Ã©l, no tiene porque ser algo malo
sino que puede significar otras cosas (como por ejemplo un absoluto anonadamiento o un trÃ¡nsito del alma
de un lugar al otro).

8) SÃ³crates solicita para sus hijos que cuando sean mayores los hostiguen, los atormenten, como Ã©l los
atormentÃ³ a ellos (los atenienses), si ven que prefieren las riquezas antes que la virtud y si se creen algo
cuando no son nada; que no dejen de sacarlos a la vergÃ¼enza si no se aplican a lo que deben aplicarse y
creen ser lo que no son; porque asÃ− es como Ã©l ha obrado con ellos.

La conclusiÃ³n es que SÃ³crates mÃ¡s allÃ¡ de la pena que le dieran, no iba a tener ningÃºn tipo de
resentimiento y que no siempre lo que parece ser malo tiene que serlo (por ejemplo la muerte, un tema en el
que SÃ³crates reflexionÃ³ mucho). Prefiere morir con dignidad que decir lo que a los atenienses les hubiera
gustado oÃ−r, eso lo mantiene hasta el final, y desde sus primeras declaraciones. Ir con la verdad y hacer lo
que cree que esta bien o lo que le dicen el OrÃ¡culo o los dioses; y asÃ− fue como se defendiÃ³ de las
acusaciones.
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