18-10-99
INTRODUCCION:

Como socidlogos estamos dedicados a buscar eso que se llama la verdad (cientifica), equivalente a la
certidumbre. Estamos obligados, en temas de la sociologia del saber, a elegir un método de conocimiento
adecuado que nos lleve al descubrimiento de la verdad (método que se basa en la experiencia). ¢ Seré la
experiencia el camino correcto hacia la verdad? (metodologia empirica) Este podria ser uno de los caminos
del conocimiento sociolégico. ¢ Por qué funciona la sociedad? La teoria del intercambio es necesaria. La
sociedad no siempre ha funcionado como hoy ¢ Qué sucedié para que cambiaran las cosas? Tenemos dos
perspectivas para conocer, una es la cientifica y la otra la ideal. La perspectiva cientifica no agota las
posibilidades del conocimiento en la vida social, y probablemente no sélo no las agota, incluso ni siquiera e
la que da una explicacién en la vida social siempre y cuando se plantean las preguntas en su origen.

Existen una serie de valores fundamentales para el funcionamiento de la sociedad:

» Estudio sociolégico de las ideas (sociologia de las ideas): Son las que estan en la base de los origenes
sociales del por qué del origen social.
» Estudio cientifico de las ideas.

LECCION 2

Problema;_¢ Hasta dénde llega el empirismo cientifico en el estudio de las ideas?

MERTON

Socidlogo americano. Es el que inicia dentro de la sociologia del conocimiento una corriente de gran éxito ¢
la sociologia americana segun la cual la sociologia del conocimiento se adscribe en una de esas dos ramas
la sociologia de las que hemos hablado:

» La sociologia como ciencia (aquellas cosas que no puedan estudiarse cientificamente se dejan de
lado).

 La sociologia de las ideas (esta rama la deja de lado aunque la tradicion europea es la que considel
mas importante).

Sociologia de la ciencia:

La sociologia del conocimiento tiene un papel evidentemente empirico.
Lo que no es aceptado empiricamente se rechaza.

Obras;

» Teoria y estructuras sociales

 La ciencia, la tecnologia v la sociologia en la Inglaterra del s. XVIII: Tesis doctoral: Ejemplo de la
teoria del conocimiento, empirica y cientifica. Merton analiza el fenémeno de por qué en s. XVIII se

desarrolla en Inglaterra una corriente ingente, un despliegue de tecnologia, conocimientos cientifico
y de avance social (estudio de la premodernidad en la parte mas desarrollada del Reino Unido). Hac
un estudio de las transformaciones de esta sociedad. Intenta no salirse de los perfiles de
demostrabilidad empirica a sus hipétesis e inicia una tradicion empirista.



La sociologia del conocimiento estudia los efectos del saber en términos sociales aplicados al ambito
empirico—cientifico. Parte de un principio que nos devuelve a la faceta originaria de Europa, que dice que lz
sociologia de las ideas parte de la Idea como causa motivadora: La revolucion religiosa del s. XVI-XV fue
una introduccion al panitarismo con los efectos (piedad) que producen dos siglos y medio después.

25-10-99
Karl Manheim hace un estudio socioldgico de las ideas segun la tradicion europea.
R. MORTON

Gir6 el planteamiento clasico de la sociologia del conocimiento delimitdndola como sociologia de la ciencia
buscando evidencias empiricas constatables a cerca de la congetura del papel de las ideas (Estudio sobre
ciencia y la tecnologia del s. XVIII en Inglaterra. Atribuye la trascendencia de la ciencia y la tecnologia a un
impacto ideolégico previo que es la nueva que tuvo la difusién de la revolucidn protestante. (El padre de la
perspectiva cientifista se remonta a la trascendencia de las idea religiosas).

T. KUHN

Inicia una tradicién paralela emparentada en cierto modo con lo hecho por Morton. Trat6 el impacto que tuv
en los albores de la sociedad moderna la obra de Copérnico: La revolucién copernicana.

Desde una perspectiva menos centrada en la sociologia esté la trascendencia de Kepler y de sus teorias s
el desarrollo de la ciencia.

Kuhn esta de acuerdo con Morton al decir que Copérnico estaba influido por el clima cultural de su tiempo.

Todo el desarrollo de las teorias copernicanas hay que enmarcarlo en la dimensién cultural y filoséfica que
tiene el Renacimiento; hay grandes transformaciones religiosas, se desarrolla el protestantismo y el
racionalismo dentro de la religion.

Sin embargo, todas estas transformaciones que se producen a lo largo de la existencia de la sociologia del
saber, entre cual es la manera para elegir cémo observar el problema, se ha estado planteando siempre, el
polémica que continGa aun en nuestros dias de la mano de una escuela que se ha desarrollado en el Reinc
Unido y que esta protagonizada por varios sociélogos de la ciencia como son Michael Mulkay o Barry
Barnes. Junto a ellos se coloca otro sociélogo de la ciencia francés pero vinculado al mundo sajéon: Bruno
Latour.

Este grupo de socidlogos son los componentes de una escuela sociolégica que inicia su desarrollo en la
universidad de Edimburgo es una escuela que se ha agrupado en torno al nombre "Programa Fuerte" (PF).

¢, Qué nos dice basicamente la teoria que han elaborado? ¢ Cémo llegar a lo que podemos entender por
conocimiento certero en el mundo de los asuntos sociales y el impacto de las ideas en esos asuntos? Los
componentes del PF quieren decir con esto que para esta escuela, una vez mas, solo tiene categoria de
conocimiento cientifico aquel conocimiento que se logra mediante las reglas clasicas de la ciencia empirica
gue en consecuencia haciendo una manifestacién plastica de sus proposiciones, el conocimiento cientifico
significados sociales s6lo puede tener una evidencia contrastada, pero ya no en este caso a términos de
contrastes cientificos—sociolégicos, sino en términos de ciencias duras. Tenemos que buscar para el
conocimiento social los mismos (o similares) métodos que los que usan las ciencia duras en el laboratorio.
lo tanto, todas las certidumbres que se obtengan a través de este conocimiento tienen validez epistemolégi
en términos sociales, y todas aquellas hipétesis que no pueden ser contrastadas a la manera de las prueba
exigimos de las ciencias duras carecen de relevancia social.



Pero la polémica continua, y asi lo plasma en su obra llian Priogine (premio nobel de fisica) que se ha
dedicado a reflexionar sobre el impacto de la ciencia pura en el mundo social, entre la combinacién de dos
factores fundamentales: la ciencia y el humanismo. Priogine desmonta el "pedestal” de la ciencia para traer
hasta sus planteamientos originarios y a sus derivaciones en el mundo de las ideas. Lo hace desde una
posicién innovadora:

Las verdades cientificas no son inmutables, las grandes teorias cientificas perecen.

Nos encontramos en el desarrollo cientifico una revisién profunda de los postulados basicos de la ciencia
(Newton), postulados que nos han dicho que el camino de la ciencia es progresivo, que sélo tiene légica en
gue se ha demostrado antes, que para una congetura hay que partir de lo contrastado anteriormente.

Todo esto ya no sirve. Los nuevos planteamiento humanisticos que hacen los Gltimos descubrimientos fisic
hacen pensar que todo pudo haber sido de una gran causalidad y que por tanto nos encontramos en un
momento de desarrollo de la leyes fisico-matematicas que ha llegado a plantearnos que la propia existenci
del Universo tuvo un origen casual, un origen no razonable en términos antecesores. La causacién newtoni
Nno es necesaria.

¢,Cudl es la causa de la existencia de vida social, de sus formas, cambios, estallidos, etc? Para dar
respuesta a esta pregunta hay que enfrentarse a las grandes ideas que afectan al marco de lo social.

LECCION 3

Nueva discusion sobre estos temas: Habermas y Rawls mantienen una discusion, que mezcla filosofia y
sociologia, a cerca del problema de la justicia. Rawls publicé un articulo que fue contestado por Habermas
peticion de la revista que lo publicaba, y que tuvo como consecuencia un libro titulado Debate sobre el
liberalismo politico, en el que Rawls representa el papel del pensamiento europeo y Habermas el papel del
pensamiento pragmatico (pensamiento empirista).

Habermas y Rawls polemizan a cerca de lo que es justo y de dénde proviene la idea de lo justo.

Toda la argumentacion de Rawls acerca de este asunto se fundamenta segun él, en de dénde proviene est
tan determinante en la vida de la sociedad humana, opina que la idea de lo justo proviene de la moral, del
concepto de equidad, del concepto de la racionalidad, y del concepto de bien. Lo justo es moral, equidad,
racionalidad y bien.

Habermas le responde diciendo que no tiene sentido y que todo tiene que tener un fundamento empirico a
altura de la historia del conocimiento en la que nos encontramos.

Frente a esto, Rawls dice que la justicia se fundamenta en estas grandes asunciones, y que todo esto en el
social actual tiene sentido en el ambito de la sociedad civil.

Habermas le da la raz6n, ya que ciertamente en el mundo contemporaneo, los hombres y mujeres cuando
hablan de moral estan hablando de un referente social. La fuente de la moral se encuentra en la sociedad,
diferencia que en el mundo antiguo que se encuentra en Dios.

26-10-99
El hecho de que el origen de lo legitimo de las normas morales se encuentre en la sociedad, no quiere deci

que todas las pautas de comportamiento que se adoptan en la vida social sean correctas (Ejemplo: las gue
las limpiezas étnicas, etc)



¢,Cual es el motor de que nosotros estemos dispuestos a vivir socialmente y de una forma civilizada?

HISTORIA DE COMO SE HAN IDO FORMANDO LOS CONCEPTOS SOCIALES DE LA VIDA
SOCIAL

En la filosofia griega el tema central es el estudio de cuales son los elementos que hacen posible la vida so
Estos elementos los representa de una manera ejemplar Sécrates, que es el padre de la gran filosofia griec
que a su vez es el maestro directo del pensador que contribuye a elaborar las ideas centrales de la vida en
sociedad y a plantear las preguntas mas importantes del conocimiento, ese autor es Platon.

Sécrates no escribid nada, de él sélo tenemos referencias indirectas pero muy precisas. Tenemos dos
referencias basicas: una de Genofonte que fue testigo de su vida y muerte y expresé su testimonio en sus
obras; la otra es de Arist6fanes con su obra Las Nubes.

La gran obra que nos transmite el pensamiento de Sdcrates la escribié Platén en forma de dialogos en los (
siempre estaba presente su maestro. Una de las obras mas importantes de Platén es La Republica.

De Sécrates nos interesan dos cosas:

» Cudl es el origen y fundamento de la virtud y cémo ésta se aplica a la sociedad.
» Cudl es el papel del intelectual en la sociedad.

Toda la filosofia socratica esta construida en torno a la idea del bien, hasta el punto de que Sécrates

diria que el bien tiene un componente racional y que el conocimiento es el conocimiento del bien, y el bien :
consigue mediante la sabiduria y a través de la indagacion, la reflexion y la razén. En Socrates se unifican |
sabiduria con la virtud, y la virtud significa vivir de acuerdo con el respeto a los principios que emanan de la
conciencia, abriendo el torrente de preguntas y respuestas que se van a hacer sus discipulos, en concreto

Platon. Este fue también el autor de una tercera obra en la que se dedico6 a plasmar directamente la vida de
maestro, insistiendo en la trascendencia que Sécrates le da al concepto de "bien", a su fundamentacién en
conciencia y en su reflejo social en la idea de justicia. (En Ultima instancia el bien significa justicia).

El foco originario del bien y de la justicia esta en la conciencia.

En la_Republica nos encontramos todas las grandes ideas que son imprescindibles para conocer el signific:
de lo que entendemos por sociedad y el significado de lo que entendemos por vivir en sociedad:

» La demacracia. Nos interesa como sociélogos del conocimiento es el valor de las ideas, Platén es e
gran creador del mundo ideal, del valor que el mundo ideal tiene en la formacién de la vida social.

« La justicia como componente esencial se lo que podemos entender por vida digna.

» Conectada con la de justicia y con un sabor claramente socratico, es la idea de bien a la que Platén
contenidos racionales que se reflejan en el concepto de verdad. (El bien equivale a la verdad).

« El alma, que es la fuente de la existencia.

» La idea de las ideas, la utopia, que significa fuera de la realidad, mas alla de la tierra, mas alla de la
realidad dénde nos llevan las ideas. Platon elabora la primera gran teoria sobre la madre de las ide:
la idea por autonomasia que es la utopia. La utopia no es sélo una idea, sino que es el mundo
socialmente idealizado. Es la idea mas trascendental.

Plat6n introduce dentro del concepto de utopia un elemento de contenidos econémicos porgue la utopia

funciona sin propiedad privada, esto significa que utopia en Platn es disfrute y uso de la propiedad comun
la propiedad, vista desde esta perspectiva la utopia platénica es la primera propuesta comunista. Pero Plats
s6lo concibe la utopia como resultado de la desaparicion de la propiedad para una determinada casta de la



sociedad ateniense: los guerreros encargados de proteger el territorio y los valores que Atenas ha sido cap
de crear. Esta casta que vive por y para la guerra, no tienen derecho a disfrutar de la propiedad privada (fur
de aqui todo lo que se ha dicho ha sido frecuentemente falseado). Platén, como ateniense y aristocrata
defendié la institucionalizacion de la esclavitud, institucionalizacion totalmente normal, universal, aceptada
necesaria. En Atenas otra idea importante de Platon, de gran trascendencia a lo largo de la historia es la de
papel del intelectual.

2-11-99

Lo que hay que destacar de Platon en su teoria del conocimiento propiamente dicha esta contenida en el lil
VIl de la Republica y esta expresada es esa figura metafdrica que es "el mito de la caverna". Aqui Platén
plantea por primera vez :

« El problema del falso conocimiento.

* La cuestion del andlisis racional del conocimiento de la existencia.

« La cuestion fundamental de como podemos llegar a conocer los asuntos y cuestiones fundamentale
de la vida que no tienen una base empirica clara.

* La cuestién del METODO.

Cuatro fases de conocimiento (de mayor a menor graduacion):

« Inteligencia

* Razonamiento
* Fe

« Conjetura

Estas etapas son las que forman el proceso de educacién que conduce al hombre desde un animal

de mera opinién, hasta el animal de la ciencia, y todo este proceso de cuatro fases lo describe en el mito de
caverna que va desde el mundo de lo sensible al de lo inteligible.

El mundo de lo sensible: los hombres estan encadenados en una caverna en el fondo de la cual se ven las
sombras de personas y objetos proyectados a través de un fuego encendido en el interior de la cueva. Esta
situacion se prolonga hasta que uno de los hombres consigue liberarse y sale al exterior (mundo de lo
inteligible) dénde descubre las cosas de las que antes sélo veia la sombra.

Segun Platon el proceso del conocimiento va desde una primera fase de oscuridad hasta la fase final de
luminosidad que proyecta la luz del dia, y desde el mundo de lo sensible, que simboliza la continuidad entre
tinieblas que deforman la calidad, hasta el mundo de lo inteligible que mediante la luz natural nos descubre
auténtica dimension de las cosas.

El conocimiento en Platén es igual al conocimiento cientifico.

ARISTOTELES

Se produce una evolucion del pensamiento de Platén a Aristoteles, una evolucién del

conocimiento. Ahora, con Aristoteles, se intenta discutir, se intenta demostrar todo contenido idealista, todo
contenido utopista de la filosofia platénica, y para ello se construye un tipo de pensamiento centrado en la

realidad, y en consecuencia menos inductor de esa fuga de la realidad.

Lo que hace Aristételes en su obra La Palitica es plantear un discurso que contenga la tematica esencial de



discusion sobre las ideas fundamentales en la modernidad (plantea este discurso a propdésito del concepto
Utopia: lo hace discutiendo el modelo social socratico, y discute sobre aquellas ideas que pueden conducir
elaboracion del concepto de utopia). Aristoteles critica la idea de comunidad de bienes y de mujeres, o la
propia critica de la sociedad clasista de la que era hija la esclavitud.

Se lleva a cabo una fuga del idealismo. Se constituye otra teoria que explica la formacion y la dinamica de |
sociedad en términos modernos que ayudan a entender la raz6n a partir de la cual Aristételes se convierte
uno de los defensores sociolégicamente mas consistentes dentro de la propiedad.

AristGteles ataca el comunismo platénico. En una sociedad comunista los hombres no tienen motivaciones
sociales para el sacrificio por el trabajo, por lo tanto ese modelo comunista funcionaria injustamente: unos

trabajarian dando lo mejor de la sociedad y otros se esconderian en la masa social porque se encontrarian
desmotivados.

¢, Cual es el motor de la motivacion? El motor de la motivacion es la propiedad, de manera que si el que
trabaja obtiene recompensas, todos trabajaran.

El origen de la teoria de los estatus esta en el incentivo material del actor social (que es la individualizacion
la dinAmica social)

Hay un bache historico entre el pensamiento griego y el pensamiento occidental, entre ambos se encuentre
Edad Media, en la que la idea de Dios esta mediatizada para nuestros propdsitos.

AVERROES
Averroes fue un pensador hispano—musulman. En la Edad Media se rescata el pensamiento de Platon y de
Aristételes. Durante la escolastica se toma el pensamiento realista de Aristoteles y se destierra la Utopia de

Platdn que se convierte en un pensador maldito debido a su propuesta de la comunidad de bienes.

Hasta el s. XVIII no es divulgado Platén, es entonces cuando Averroes reivindica a Platon junto con la
Republica.

8-11-99
SOCIOLOGIA BRITANICA Y AMERICANA
Afos 60/70
La sociologia de la ciencia da lugar a la sociologia del conocimiento cientifico.
Desde Mannhein hasta el PF
« Estudios de laboratorio (Latour, Woolgar)
» Teoria del interés (Escuela de Edimburgo, Donal McKenzie)
 Teoria del actor-red (Michelle Callon, B. Latour)
 Analisis textual (Malcom Ashmore, Mulkay)
 Sociologia reflexiva (Ashmore, Mulkay, Woolgar)

El PF fue formulado por David Bloom

De Mannheim al PF se pasa de forma gradual.



Dentro de la idea clasica de conocimiento toda idea es una creencia. La teoria positivista

diferencia entre el conocimiento (ideas demostradas racionalmente) y la creencia (aquella idea que aun est
por comprobar).

MANNHEIN

Es uno de los primeros tedricos que habla de la teoria clasica de la determinacion de las ideas en su obra
Sociologia y Utopia. Mannhein considera que toda idea esta socialmente determinada.

En Mannhein tanto el conocimiento como la creencia pertenecen a un conjunto mayor que denomina
ideologia. Toda ideologia viene socialmente determinada. El conocimiento que obtenemos de las ciencias
fisicas también est& socialmente determinado.

El conocimiento cientifico es particularista (no universalista), es ideoldgico (no objetivo) y es contextual.

Hay una excepcion a la determinacién social de las ideas que viene dado de forma inderecta a través del p
de los intelectuales. Mannhein trata de asegurar un lugar privilegiado para los intelectuales. Hay un tipo de
conocimiento que esta mas alla de las ideas, es el conocimiento intelectual.

Otros autores de la sociologia del conocimiento son Durkheim y Horowitz. La determinacion social de las
ideas para estos autores es una contaminacion del conocimiento.

A partir de la idea de que existe un tipo de conocimiento que estd mas alla de la determinacion social de la:
ideas (que no es materia de estudio para la sociologia del conocimiento), mas la situacién histérica de
creciente dominio de la investigacioén cientifica surge la 12 Sociologia de la ciencia (Robert Merton)

Robert Merton traté de encontrar qué existe dentro de la comunidad cientifica que permite comprobar que ¢
conocimiento que genera esta comunidad es mas fiable que otros conocimientos.

¢,Cuales son las bases sociales de la comunidad cientifica? ¢ Por qué el conocimiento cientifico esta fuera ¢
determinacion social de las ideas?

Merton estudia la comunidad cientifica, considera que hay algo en esta comunidad que explica por qué los
hombres que fuera de la comunidad cientifica mantienen creencias tan determinadas como los demas son
capaces sin embargo de crear conocimientos que estdn mas alla de la determinacion de las ideas.

El conocimiento fiable depende de una forma particular de organizacioén de la comunidad cientifica, hay un
papel para la sociologia dentro del estudio de la ciencia. La sociologia estudia cuales son los procesos que
aseguran dentro de la comunidad cientifica que el conocimiento generado puede ser fiable.

El Gnico conocimiento fiable es el que se deriva de las ciencias fisicas y naturales mas su propio
conocimiento.

Merton nos habla del "ethos cientifico" que es lo que hay de particular en la comunidad cientifica, su propia
ética que permite la generaciéon del conocimiento cientifico como algo ldgico y verdadero. El "ethos
cientifico" lo componen cuatro normas (CUDEO, formuladas en 1942):

1.Comunalismo (Frente a la privacidad del conocimiento): cualquier producto cientifico ha de ser puesto en
comunidad. Todo el conocimiento ha de ser puesto en comun y cualquiera debe tener acceso a él. El
conocimiento cientifico no es tal si no es puesto en comunidad.



2.Universalismo: La validez atribuida al conocimiento no depende de quién lo formule. El conocimiento deb
ser igual de valido independientemente de quién lo formule.

3.Desinterés: Toda actividad cientifica no esta guiada por intereses inmediatos, intereses personales. Los
cientificos no generan conocimientos cientificos en valor de sus necesidades.

4. Escepticismo Organizado: Dentro de la propia comunidad cientifica existe el principio de escepticismo
organizado (de una forma organizada toda afirmacién cientifica es sometida a prueba). La comunidad
cientifica duda de todo conocimiento generado.

A partir de la obra de Merton hay una funcion clara para la sociologia de la ciencia: ha de

estudiar la comunidad cientifica. La sociologia de la ciencia se convierte en la sociologia de la comunidad
cientifica. La sociologia de la ciencia es una sociologia externalista de la ciencia porque no entra dentro de
propios contenidos de la ciencia.

Varios autores aparecen después de Merton (Storer, Barber), se dedicaron a extender el estudio de la
comunidad cientifica que dio lugar al estudio de las redes cientificas (con Diana Crane a la cabeza), pero tc
esto no duré mucho.

La ciencia normal se desarrolla dentro de un paradigma:

Teoria

Herramienta para el funcionamiento de la ciencia normal

Modo de hacer las cosas (Referencia constante de la ciencia normal)

La ciencia normal permite ampliar la acumulacién de anomalias dentro del paradigma. Hay

Cosas que este tipo de ciencia no puede explicar.

La acumulacién de anomalias provoca crisis paradigmaticas, y el hecho de que entre en crisis genera una
revolucion cientifica que es un salto cualitativo dentro de la ciencia. La Revolucién Cientifica da lugar al
surgimiento de un nuevo paradigma que da lugar a un nuevo periodo de ciencia normal.

* Ciencia Normal

» Acumulacién de anomalias

* Crisis

 Revolucion cientifica

« Surgimiento de un nuevo paradigma

* Nuevo periodo de ciencia normal

A partir de la teoria de Kuhn surgen varias ideas importantes para la sociologia de la ciencia

(sociologia del conocimiento cientifico)

DE KUHN (1962) AL PF(1976)

La teoria de Kuhn permitié un cambio de orientacién en el objeto de estudio. Ya no es interesante la

comunidad cientifica, sino el proceso de desarrollo cientifico. La sociologia de la ciencia (del conocimiento
cientifico) se convierte en la sociologia del desarrollo cientifico.



Kuhn da mucha importancia al propio contenido de la investigacion, lo que él llama "tradiciones de
investigacion" (modos establecidos por la costumbre para practicar la ciencia).

Kuhn ya no ve la ciencia como un a&mbito dominado por el consenso, sino mas bien por el conflicto. La
ciencia es ante todo conflicto. (Si existe consenso es s6lo en la ciencia normal).

Con Kuhn se pierde la idea de progreso cientifico acumulativo (idea de la inconmensurabilidad). Los
paradigmas generan sistemas de ideas inconmensurables.

Después de Kuhn llegan los Normativistas (conservadores) y los Convencionalistas (radicales).
Normativistas: Para algunos autores lo que podemos aprender de Kuhn es la sociologia es que Merton teni
razon, los sujetos se atienen a una serie de normas que les permiten dar lugar al conocimiento. Ya no hay |
ethos cientifico pero hay un paradigma. (Normativismo cognitivo frente al normativismo social de Merton).
Los cientificos tienen una regla que seguir: el paradigma.

Convencionalistas: Subrayan la idea de que los paradigmas son convenciones, no hay nada necesario en
ellos. (Tarde o temprano los paradigmas son superados por otros).

Durante los afios 60 y los principios de los 70 nacen una serie de nuevas corrientes teéricas que
dieron lugar a la modificacién de la sociologia de la ciencia.
LECTURAS:
« Conocimiento e imaginario social (David Bloor 1976)
» Conocimiento cientifico y teoria sociologica (Barry Barnes 1974)
» Conocimiento y sociologia del conocimiento (Michael Mulkay 1979)
» Conocimiento y sociologia de la ciencia (Esteban Medina 1989)
» Una teoria social del conocimiento (Wittgenstein)
9-11-99
La sociologia de la ciencia mortoniana termina por convertirse en el PF.
Teoria del intercambio: Nace a mediados de los 60 y es apoyada por Homans, Blau, Crane y Barber entre
otros). Homans y Blau consideran que para que la comunidad cientifica pueda generar un conocimiento fial
son necesarios mecanismos de control social.
Con esta teoria se realizan varias aportaciones para la transformacion del paradigma de Merton:

Control social.

Procesos de interaccion informal dentro de la ciencia. Lo importante es ver cdmo los cientificos interactuan
entre si en su relacion informal (Estudio de las redes de interaccién).

Instrumentalismo de la ciencia: Ya no es tan importante determinar cuales son las motivaciones practicas g
llevan a los cientificos a realizar su investigacion.

El control social se opone a la libertad, los procesos informales (redes) se oponen a la formalidad, y

el instrumentalismo se opone a la busqueda de la verdad.



Por primera vez dentro de la sociologia funcionalista americana se cuestiona el concepto de "comunidad
cientifica", éste ta no es un todo formalmente organizado, sino mas bien un simple conjunto de interaccione
sociales.

Consecuencias:

No hay comunidad cientifica

La ciencia no es orden, es conflicto. Los procesos sociales que presiden la interaccion social son conflictivc
Las normas que podemos encontrar en la ciencia (éticas o cognitivas) no estan antes que la interaccién (es
lo contrario a Merton que decia que a una norma le corresponde una accién y que esa accion esta sujeta a
norma). Los nuevos autores se centran en la accion (interaccion), a partir de la cual se crea un sistema de
normas. La accion de los cientificos ya no puede explicarse como respuesta a unas normas ya que éstas s
producto y no causa de la interaccién social.

NORMATIVISMO COGNITIVO

Este tipo de normativismo es el que mas sigue a Kuhn.

Las reglas de accién en la ciencia varian de acuerdo con los contenidos cognitivos de la ciencia.

Los sistemas normativos (reglas que actdan en la ciencia) no preceden a la accion, pero esta creacion de
normas sociales no es producto de la interaccién social entre cientificos, sino que nace del propio
conocimiento cientifico.

Frente a la norma del universalismo se presenta el particularismo.

Autores: Barnes y Mulkay, este ultimo desarrollo la teoria sociolégica del desarrollo cientifico.

Merton esta detras de este normativismo cognitivo, los autores anteriores realizan una critica de él.

El normativismo cognitivo afirma que las normas nacen del conocimiento cientifico. El progreso en la cienci
surge de las normas, no de su cumplimiento. El desarrollo cientifico se debe al incumplimiento de las norm:

En la ciencia, lo mas importante no es decir la verdad, sino que te crean. No es tan importante el hecho de
el conocimiento cientifico puede ser mas o menos verdadero, sino de lo que se trata en la ciencia es de sat
quién lo dice.

Luis Carral dijo en 1981 que la cuestion es saber quién manda, quién dice las cosas.

Desde una perspectiva convencionalista se pueden hacer varias criticas al normativismo cognitivo. (Sus
propios autores, en su evolucidn, echaron a bajo este normativismo cognitivo):

Critica: El conocimiento cientifico cumple un papel muy secundario.

Critica: Siguen creyendo en el progreso cientifico. Hay desarrollo cientifico.

Hasta llegar al PF primero encontramos a 1)Merton (que pasa las normas a la accién), después 2)Kuhn,
posterior a éste la 3)teoria del intercambio (que pasa la accién a las normas), y el 4)normativismo cognitivo

(que pasa el conocimiento cientifico a las normas. Mas tarde llegara el 5)cognotivismo instrumental cuyo
autor es Stamberg, y que desarroll6 la tesis de la finalizacion. Este grupo de Stamberg procede de la segur
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escuela de Frankfurt (Habermas).

COGNITIVISMO INSTRUMENTAL

Uno de sus representantes es Habermas. Es la corriente mas cercana al PF, pero adn no lo alcanza.
El conocimiento es ante todo una herramienta en las luchas politicas y sociales.

El conocimiento es igual al control, al poder.

Este conocimiento responde al interés.

El cognitivismo instrumental quiere ver cudl es el origen del conocimiento, y segun los autore de esta
corriente lo que esta detras del conocimiento es el interés.

Para el PF, el problema del cognitivismo instrumental es que no se centra en estudiar el conocimiento sino
estudia cuales son las causas que dan lugar al conocimiento.

Merton decia que la sociologia de la ciencia era la sociologia de los cientificos, mientras que el PF afirma g
la sociologia de la ciencia es la sociologia del conocimiento cientifico. El PF critica que la sociologia
cientifica no estudia propiamente el conocimiento cientifico (que es el objeto de estudio de la sociologia
cientifica)

PROGRAMA FUERTE (PF)

Representante: BLOOR (Conocimiento e imaginario social)

El PF estudia el conocimiento cientifico a partir de cuatro principios basicos:

* Principio de causalidad. Toda creencia ha de ser explicada a partir de un mismo tipo de causas. Lo que
explica el conocimiento cientifico son los procesos sociales. La sociologia debe utilizar explicaciones
sociologicas para explicar todo tipo de conocimiento.

« Principio de simetria. No hay diferencia basica y fundamental entre la creencia falsa y la real.

* Principio de reflexividad.

« Principio de imparcialidad. El sociélogo no debe dar por sentado lo que es verdadero y lo que es falso.

15-11-99

SENECA:

Fue un gran fildsofo romano junto con Cicerdn. Cred el primer pensamiento relativista, era un escéptico, pe
profundamente anclado en tres caracteristicas que contribuyen a darle sentido a nuestra blsqueda del

conocimiento desde la perspectiva de la sociedad:

Intento de ajustar los valores de espiritu a la realidad de las cosas. Por lo tanto intento de huir de formar
criterios que no estén conectados con el mundo real.

Busqueda del bien, es decir, de la justicia como valor supremo de la vida social.

Conexién entre razon y virtud. Equiparacion del correcto conocimiento a través de la razén con el
conocimiento bueno, el conocimiento justo.

11



Séneca se planteaba también una cuestion que tiene un gran trascendencia en la sociologia del saber:
¢,De dbnde surgen las normas del comportamiento?

¢, Cual es el papel de la moral en la creacion de la sociedad humana y en el comportamiento de los
actores sociales?

Séneca busca una respuesta clasica a estos problemas y encuentra la solucién en el alma que la
considera el fundamento de los valores sociales.

Actualmente es la sociedad la creadora de los valores sociales.

LECCION 4

Un paso mas en la evolucién del pensamiento.

Racionalismo.

El problema del Renacimiento.

La confrontacién de la religién (influencia de las corrientes racionalistas en el interior del cristianismo,
revolucion protestante).

Erasmo de Rotterdam y Luis Vives son los pensadores que fueron un simbolo de esta lucha por la
introduccion de la razén en el examen de la conducta humana.

Hay un caracter bastante comun a estos pensadores y es que tanto Erasmo como Vives

desarrollan su batalla intelectual en pro del racionalismo desde dentro de la Iglesia catélica. Sus obras pose
una significacion muy relevante porgue muestran que estos hombres fueron de una entereza muy grande a
pasarse a las filas del protestantismo y desobedecer a sus superiores. Intentan tratar de ver el papel del
cristianismo, de la religion, desde los efectos que produjo en él y ella el ascenso del racionalismo del que,
otra parte, fueron figuras ejemplares.

ERASMO DE ROTTERDAM (Finales del s. XV — principios del s. XVI)

Su obra El elogio de la locura es ejemplarizante de lo que Erasmo quiso hacer y de lo que nosotros quererr
estudiar a propdsito de Erasmo; en ella intenta llevar a cabo una critica de la sociedad de su tiempo, una
critica del modelo de sociedad en el que vive. Por una parte dirige su critica a los excesos que se cometen
desde el poder y por otra critica al interior del catolicismo en tanto que es religibn mundanizada y
comprometida también con los excesos de esa mundanizacién, y no sin embargo con los mandamientos
cristianos primitivos. Hace también una critica al interior de la religion por apartarse y cerrar los ojos ante el
impacto de la razén en los comienzos de la modernidad, por la obstinacion de la Iglesia contra la ciencia, pt
el dogmatismo ideoldgico eclesiastico, etc

Para decir todo esto, Erasmo se vale de un loco,_en el Elogio de la locura busca en el transtorno mental la
manera de criticar a algunos de sus compafieros corruptos, al mismisimo Papa y a principes y reyes de su
tiempo. Busca una figura profundamente irracionalista para a través de su discurso poder construir una
metafora profundamente racionalista. Intenta penetrar en los comportamientos mas dogmaticos de la religic
y sin apartarse de ella ensefarle la razén como via de conocimiento.
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Esta treta que idea Erasmo para intentar filtrar el discurso del racionalismo, va a crear escuela (Jordano Brt
elige el terreno de la magia para filtrar su discurso y poder fingir a través de esta representacion lo que de ¢
manera no habria podido decir). La locura es el pretexto erasmista para iniciar su ataque contra los valores
imperantes en la sociedad de su tiempo y para, probablemente y a pesar suya, dar rienda suelta a un discu
gue cuatrocientos afios después, y sin citarle, va a retomar Marx, y también lo recogera Durkheim, aunque
un sentido diferente. Este discurso es el de la lucha entre la razén y la revelacion. Discurso prototipico de le
modernidad que paradogicamente, aungue haya sido construido con las mejores intenciones y dentro de la
es un discurso que con el tiempo se convertird en una batalla contra la fe religiosa. Batalla de la ciencia cor
la religion que anuncioé Weber a finales del s. XIX y principios del s. XX.

En la obra de Erasmo encontramos contradicciones de la vida social como es la de defender el racionalism
mediante la figura de un irracional, un loco.

Erasmo se sitla a la cabeza de un trio de grandisimos pensadores coetaneos que tuvieron posiciones pare
con esto me refiero a Vives y a T. Moro, que al igual que Erasmo fueron sacerdotes, racionalistas, un ejemj
de cdmo se produce en ellos mismos esta evolucion hacia la critica de la dogmatica religiosa y figuras
ejemplares de racionalizacion de la religién (secularizacion).

Los tres tuvieron gran influencia en la Europa de su tiempo, y los tres representando puntos de vista que
procedian de diferentes lugares y culturas europeas.

El segundo ejemplo que nosotros buscamos en esta trayectoria del racionalismo que inicia Erasmo es de Ji
Luis Vives.

JUAN LUIS VIVES

El tema que expone Vives y que hace de él una figura eminente de su tiempo es también la cuestién del
racionalismo, la critica a los excesos del poder, tanto en la sociedad civil como en el interior de la sociedad
religiosa, y es también un ejemplo de en qué medida desde las posiciones religiosas de estos tres pensado
se convierten (en el caso de Vives muy particularmente) en una figura decisiva en la critica de los excesos
dogmaticos de la religién. En lo que significa esa lucha titanica entre el milagro y la contundencia de lo
demostrado cientificamente, es decir, la fe y el conocimiento racionalista.

Vives es un simbolo de la critica al irracionalismo religioso en el que él mismo vivid. Vives fue sacerdote
desde muy joven y tuvo que vivir una serie de circunstancias civiles dificiles (era judio) y la Inquisicién juzgc
a su padre y lo condené a morir en la hoguera, también desenterraron a su madre cuando tuvieron constan
de que era judia. A parte de estas tragedias familiares Vives sufrié de gota. Terminé por casarse con otra
espafiola (Margarita de Valdaura) que también fue victima de la persecucion de la Inquisicién a causa del
judaismo.

Catalina de Aragén (esposa de Enrigue VIII) llamé a Vives en valor de consejero a Inglaterra mientras ella
reinaba, durante su estancia Vives sufri6 dos experiencias terribles. La primera fue ver como apartaban a
Catalina de Aragén del trono a decision de su marido (que fue un gran déspota) y asistir como consejero
espiritual al deterioro y muerte prematura de Catalina de Aragén. La segunda fue vivir la separacién de la
Iglesia protestante inglesa como consecuencia de los lios de faldas del soberano. Catalina de Aragén era d
catolicismo mas fuerte que el de Enrigue VIII, cuando ésta la desechd, la Iglesia catdlica le prohibi6 volver ¢
casarse, circunstancia por la cual Enrique VIII aprovechd la corriente protestante para crear una nueva relig
separandose de Roma y proclamandose cabeza de la Iglesia Anglicana.

Vives vivid muchas experiencias tragicas que contribuyeron a formar su caracter pusilanime en lo corporal,

en lo intelectual, ya que es este aspecto fue muy valiente. Era una figura paradigmatica en la lucha por la
razon ante el dogmatismo y los excesos, su figura se concreta también en unos puntos muy similares a los
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hemos visto en Erasmo:

Hace una critica de la pertinencia del papado de la religién oficial ante la obstinacién contra el influjo de las
corrientes racionalistas de la época, obstinacion en la defense de unos dogmas religiosos claramente en cc
del espiritu cientifico del momento.

Critica certera y durisimamente los excesos de los politicos, reyes, principes y también de las clases mas
favorecidas como ejemplo de ir en contra de las corrientes racionalistas y contra las ensefianzas de justicia
bien que se encontraban en las bases del catolicismo.

Paraddgicamente él mismo va a representaren su propia persona y obra las contradicciones

gue se producen en esta época que estamos analizando y en concreto en el interior mismo de la religion; e
ultimo Vives, de 1521 en concreto, se revela contra los excesos de los pietistas protestantes puros que en |
de sus versiones genera el alma que da lugar al capitalismo (profundamente anticristiano).

TOMAS MORO

Desempeii6 el cargo de primer ministro en Inglaterra. Era un hombre muy consecuente y honesto, y se neg
los tejemanejes de su soberano, se mantuvo firme ante sus excesos y prohibi6 al soberano volver a casars
Rey terminé por cortarle la cabeza.

Dentro del cristianismo encontramos a los catdélicos, los protestantes, los ortodoxos, etc El cristianismo es L
corriente religiosa que genera por sus propia naturaleza un racionalismo religioso como ninguna otra religié
monoteista ha sido capaz de generar a lo largo de la historia. Si aceptamos este criterio, es la fuerza de est
corriente racionalista la que hace que se levanten los protestantes contra los catélicos. Los protestantes
reivindican el papel de la razén entre las creencias religiosas. El punto de choque entre protestantes y catol
es una causa profundamente racionalista. El protestantismo asegura que para ser buenos cristianos no se
necesitan intermediarios, no se necesitan figuras que les expliquen los dogmas del cristianismo.

16-11-99
Libros de Vives que recogen todo su planteamiento:

Del socorro de los pobres. Vives se manifiesta como unificador de los valores mas auténticos en lo social,
hace una critica de la riqueza, la justicia

De la concordia y de la discordia. Es esta gran obra pacifista Vives arremete contra el poder y aprovecha p:
hacer una critica a la corrupcién de la Iglesia.

De la comodidad de los bienes. Es una obra sorprendente porque a proposito de la critica que Vives hace
contra los levantamiento anabaptistas y de sus pretensiones de establecer un sistema inspirado en el
cristianismo primitivo que tendria bastante que ver con un modelo de resonancia comunista (comunidad de
bienes), le sirve a Vives para hacer una critica fortisima en sus reivindicaciones en contra de la propiedad (
final de su vida se define como un defensor de la propiedad). Las argumentaciones que lanza en contra del
utopismo anabaptista son, al margen de su oportunismo, un reflejo de la nueva cultura que ha ido expandie
el protestantismo, racionalismo y la nueva forma de contemplar el desarrollo de la sociedad, asumiendo los
propésitos del capitalismo naciente, viendo la propiedad ya no tanto como un elemento de discriminacion
social, sino como un elemento de dinamismo y de cambio hacia un sistema social mas evolucionado.

GIORDANO BRUNO
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Entre otras cosas Giordano fue un grandisimo conocedor de la magia ademas de filésofo, astronomo,
matematico y una de las mentes que mas contribuyd en su tiempo a elaborar los propdsitos fundamentales
racionalismo cientifico moderno.

La mas destacada de las teorias de Giordano es la que desarrolla en su obra Del infinito universo y mundo:
propésito del caracter, segun él, infinito del universo y de la multiplicidades de mundos que lo forman.

Giordano fue también un fustigador del irracionalismo religioso y de algunas de sus manifestaciones mas
visibles (supersticion). Lucho en pro del racionalismo y criticé el irracionalismo religioso tanto catélico como
protestante, defendid el libre examen concebia el mundo como una realidad en permanente cambio. Murié
la hoguera condenado por la Inquisicion.

22-11-99

La lucha ancestral del hombre se centra en el camino hacia el conocimiento auténtico, hacia el
descubrimiento de la verdad (verdad cientifica).

Nosotros, socidlogos del saber, somos hijos directos de esa lucha en pro del conocimiento. El

otro conocimiento, el que no es cientifico, ha sido histéricamente considerado como un conocimiento falso.
¢,Qué es un conocimiento falso desde la sociologia del conocimiento? Un conocimiento falso es un
conocimiento no empirico, no demostrable, es un conocimiento que se fundamenta en lo que nosotros
creemos que es la realidad sin irnos a la realidad para comprobar si ese conocimiento es correcto. Este
conocimiento no empirico esta formado en nuestras ideas.

La ideologia son las ideas que nos formamos de las cosas sin demostrarlas, sin experimentarlas,

sin ir a las cosas para ver si nuestras ideas coinciden con ellas. La ideologia es un conocimiento falso, ilusc
no real.

El primer pensador que realmente construye los cimientos de la sociologia del conocimiento en términos
modernos es el inglés Francis Bacon.

FRANCIS BACON

Probablemente sea el pensador que mas influencia ha ejercido en la Revolucion francesa, un ejemplo espe
de la influencia de Bacon lo encontramos en el Padre Feijoo.

Bacon escribe un libro que publica en 1605: Nobum organon. Aqui elabora la primera teoria sobre las
ideologias que se ha escrito, su inspiracion, su método de trabajo estuvo marcado absolutamente por el
racionalismo, partiendo de la base de una conjetura que fue la que iluminé todo su trabajo, y que se puede
resumir diciendo: "El origen del error, mas que en el exterior del hombre, se encuentra en su propia
naturaleza".

Bacon analiz6é nuestra capacidad de producir ideas partiendo de la base de que el conocimiento falso se
encuentra mas en nuestro interior que en nuestro exterior.

A propésito de esta afirmacién Bacon establece cuatro fuentes distintas del error que llama idolos en el
sentido equivalente a prejuicios:

« Idola tribus (idolos de la especie). Segun Bacon éstos se originan en la naturaleza del ser humano e
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impiden conocer la realidad tal como es porque la deformamos a través de nuestros sentidos y de
nuestro conocimiento a la manera de un espejo curvo que desfigura los objetos exteriores que reflej

« Idola specus licida (idolos de la caverna). Pertenecen al mundo de las cualidades personales de ca
uno de nosotros, a nuestra forma de ser peculiar que se forma en el caparazén en el que uno se
desarrolla. Por lo tanto en la caverna interior en la que uno vive y en la que las voces que vienen de
exterior penetran disminuidas y deformadas.

« Idola fori (idolos publicos). Son los que deforman el conocimiento puro mediante el intercambio de
pensamientos con los otros seres que se desarrollan a través de la palabra, a través del lenguaje, p
las palabras también deforman el conocimiento porque no expresan todo lo que se quiere decir o
porgue los expresan incorrectamente.

« Idola theatri (idolos del espectaculo). Son los restos y las representaciones que se deriban de la
tradicion de la autoridad, de los errores del pasado, de los dogmas, etc y que impiden que el
conocimiento se pueda manifestar imparcialmente.

Estas cuatro formas de error que Bacon analiza constituyen la base y el fundamento de la teoria de la
ideologia que un siglo y pico después pasaria a engrosar todo el corpus sobre el conocimiento que manejal
afanosamente los ilustrados y los enciclopedistas.

Los idolos, decia Bacon, tienen la doble condicién de entrar en el espiritu desde fuera o de ser congénitos.
primeros se pueden eliminar, los segundos no, porgue estan adheridos al espiritu y lo Unico que se puede |
con ellos es sacarlos a flote, reconocerlos para evitarlos.

Bacon tuvo una influencia decisiva en el terreno del conocimiento en la teorias que en tiempos de la
llustracion elaboré Elvethius, y conformd la teoria de la ideologia que se ha estado elaborando desde
entonces, incluso mas alla de la llustracion, hasta el punto de que el propio Marx también estuvo
decisivamente influido por el trabajo de Bacon en su teoria sobre la ideologia como falso conocimiento que
tanta importancia tiene en su obra.

No todas las ideas son ideologia. En sentido estricto ideologia son tan sélo aquellas ideas que nos inducen
falso conocimiento.

Existen ideas buenas. No matar es una buena que tal vez no se corresponde con la realidad (hay sociedad
las que matar es "bueno, y lo demuestran apoyando por ejemplo la pena de muerte), pero proviene del esp
proviene de ese huequecito a parte de la ciencia, viene de que no somos ciegos, de que respetamos la vid:
todo.

23-11-99
ESPINOZA

Posee ascendientes hebraicos aunque él fue sacerdote. Se caracteriza por su culto extremo al racionalism
razon por la cual acab6 siendo mal visto tanto por el judaismo como por el cristianismo. Tuvo problemas po
anteponer el analisis racionalista a todo dogmatismo y prejuicio. Tiene dos obras destacables: La ética y El

tratado teoldgico politico.

De La ética lo que tiene relevancia es nuestro posicionamiento es que plantea un tema que habia perdido s
vigencia y que es la cuestiéon del alma. Es un tema recurrente porque cuando se trata de identificar la fuent
la normatividad humana historicamente esta fuente ha sido el alma. Hoy en dia es la sociedad. Espinoza
apelaba al alma para buscar el origen de la sociedad (de donde surge la fuerza para establecer los limites ¢
lo correcto y lo incorrecto). Pero Espinoza nos dice que el alma no es cualquier cosa que nosotros tenemos
nuestro interior, sino que tiene un gran contenido racional. Por tanto la idea del bien es también una idea
racionalista.
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Espinoza distingue lo que él considera que son las formas de conocimiento y nos dice que formamos las id
y avales a partir de los sentidos y a partir de los signos (elementos racionalistas simbélicos), porque los sig
son los que nos van a permitir relacionar la palabra con las cosas, esto es lo que Espinoza llama el
conocimiento del primer género (conocimiento racional); en cuanto al conocimiento de segundo género, se
refiere a aquel que trata de las nociones e ideas que se refieren a las propiedades de las cosas.

¢, Cémo elabora Espinoza su concepto de vida en sociedad? Nos dice que la sociedad se funda
necesariamente en la concordia que tiene su origen en la justicia, la equidad y la honradez. Se plantea la id
de los valores en la vida social.

Del Tratado teolégico politico tenemos que destacar:

Espinoza se inscribe en la corriente de pensadores que concibe la existencia de la vida humana y social a
partir siempre de un pacto civilizado. Es un defensor aférrimo de un modelo de sociedad que se fundament
en el pacto, por tanto en la libertad.

Espinoza defiende en esta obra la introduccion del racionalismo teoldgico en el examen de la religion, en la
defensa de la religién y en las convicciones religiosas.

Como consecuencia de los dos apartados anteriores, Espinoza es un decidido partidario de la critica al
dogmatismo y la supersticion, y un defensor de la secularizacién de una sociedad en la que la religion esté
sometida al poder civil.

29-11-99
LECCION 5
PADRE FEIJOO (galleguifio)

Vivio entre los s.XVIl y s.XVIII (casi 90 afios). Estudié en Samos, sitio bastante emblematico a nivel de
Espafia, pero se fue muy joven a Uvieu.

Fue una figura muy importante del conocimiento espafiol. Casi toda su obra, que él reunio bajo el titulo de
Teatro critico universal, se encuentra centrada en el impulso de la razén como elemento central de la
existencia humana, lo cual cultiva dos circunstancias que debemos subrayar:

Tiene una relacion directa con el espiritu de su época (espiritu racionalista), que levanta en Europa y va a
enlazar directamente con el espiritu de la ilustracion, fundiéndose en esta ola racionalista, es una ola que
enlaza directamente con los fundamentos de la ciencia, empirismo que también representa Bacon, a quién
PF sigui6 atentamente (reconocimiento de la ciencia como valor universal de conocimiento, con todo lo que
ciencia tiene de probatorio a través del empirismo).

Este enfoque estd mas dentro de la religion e impacto popular de la religiéon en Espafia. Es aqui donde de
nuevo se descubre a un fraile critico con su propia religion, donde descubrimos a un pensador que no ahor
esfuerzos para criticar los aspectos mas irracionalistas en los que se manifiesta la religion (dogmatismo,
supersticiones, tratos de favor). Es aqui también donde de Feijoo se convierte en denunciante de los efecto
gue esta religiosidad deformada tiene en la vida popular a través de lo que se entiende por "fe del carboner
cémo esta manera de entender la religidn dogmatiza las creencias populares todo esto lo denuncia halandc
casos de aquella época. Por tanto Feijoo esta perfectamente en la onda del racionalismo que ha caracteriz:
la sociedad moderna.

JAN BAUTISTA VICO
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Es un hombre que vivi6 en el periodo posterior al Renacimiento, que tiene unas consecuencias claras en
términos de lectura ideoldgica porgque es un periodo de revision de todas las corrientes que han explotado e
periodo anterior, que se manifestd vivamente en Italia y mas concretamente en Napoles, de donde era Vico
un periodo en el que la Inquisicién esta renaciendo.

Vico publicé en 1725 un libro que es un clasico del pensamiento racionalista (Principios de la ciencia nueva
y del significado de la ciencia como elemento fundamental. Vico parte también de la influencia directa de
Bacon, y del entusiasmo que suscita en él la aplicacién de las ensefianzas baconianas al estudio de la
naturaleza y a la comprension de la historia humana.

Con estos argumentos Vico va desmontando pacientemente todas las opacidades con las cuales se preten
cubrir, como con un velo negro, todas aquellos aspectos de la existencia humana que resultaban
desagradables. Asi, con estos instrumentos de conocimiento, Vico se adelanta a los iniciadores del
pensamiento social moderno, para afirmar que la sociedad humana no es un ente estatico que s6lo obedec
los dictados de Dios, y que las cosas que se producen en su entorno estan motivadas por la aptitud de los
hombres. Por tanto Vico nos dice que las circunstancias, el medio, condicionan el devenir de los
acontecimientos sociales, y traza de esta manera una idea de lo que podemos considerar como ciencia soc
gue ha pasado a nosotros y que afirma: "El mundo social es sin duda obra de los hombres, de lo que se de
gue se pueden y se deben encontrar sus principios en las modificaciones de la inteligencia humana".

LECCION 6
INMANUEL KANT

Representa la culminacion del espiritu de la llustracion. Es el pensador que quiza mas contribuye a estable
las bases de todo el pensamiento racionalista moderno, de todo el pensamiento que daria lugar a esa gran
explosion que fue la Revolucién (en particular la francesa). Kant fue un entusiasta de todos los principios gt
guedaron grabados en la sociedad humana como consecuencia del estallido revolucionario.

Hubo dos grandes pensadores que contribuyeron con la llustracién desde dos perspectivas deferentes, unc
ellos fue Hume (utilitarista), y el otro Kant (idealista).

Si es el uso de la raz6n el instrumento del conocimiento es una pregunta que se hacen los hombres desde
origen del pensar. Kant dice que el instrumento de conocimiento y la prueba del conocimiento (lo que nos
conduce al conocimiento certero, a la verdad) es la raz6n humana. Todo lo que esté guiado por la razén
responde a las demandas que suscita el tema de conocimiento.

Es Kant quién establece las pautas del conocimiento racionalista como instrumento de conocimiento
verdadero, correcto (hay que descubrir la verdad). Esto sigue siendo asi hoy en dia, aunque hay alguna
circunstancia gue nos hace poner en duda la completa viabilidad del método kantiano. Es circunstancia se
debe al hecho de que la razén kantiana es una razén personal, quiere decir que siendo personal no es
universal, y por tanto la razén ciertamente sigue siendo instrumento esencialisimo de conocimiento, pero
siendo como fuere Kant, entre otras cosas, cuando habla de la persona, del individuo, del sujeto, cuando h:
de la razén se refiere de mi razén, de ta razén, pero no de la razén de todos, y el problema del racionalismc
gue tiene que ser universal, por lo que hay que buscar un razén que valga para todos, hasta este punto se
mantiene la validez de la obra de Kant en cuanto el conocimiento.

A través de la razén podemos ir también al error.
Ante el problema de las leyes universales Kant, como hombre que fue particularmente representativo del

espiritu de la ilustracién y de los valores revolucionarios, fue también un fil6sofo decidido y destacadamentse
universalista. Europa ahora esta construyendo los términos de su cultura ideol6gica moderna que basicame
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funciona en términos de valores universales ("lo que es bueno para mi es bueno para ti". Libertad,
solidaridad). A esto se le quitan los fundamentos religiosos llevandolo hacia un foco que a los sociélogos le
es particularmente préximo, que es el foco de la sociedad. Kant va a significar la elaboracién de una serie ¢
principios que tienen un caracter universalista y que se cree que son fundamentales para la convivencia
humana. Por encima de estos principios se encuentra la idea del deber, que se encuentra arraigada en Kar
el impulso imperativo categdrico que él mismo resume en estas palabras: "obra sélo segln la maxima, a tre
de la cual s6lo puedas querer al mismo tiempo lo que se convierta en una ley universal" Con esto quiere de
gue vuelve a valorar de la maxima socratica segun la cual solamente se puede hacer a los demas aquello ¢
uno quisiera que le hicieran a él.

El deber tiene en Kant un fundamento personal, y es la base de su principio de funcionamiento en la socied
humana a través de la moral. El deber puede a una serie de leyes universales, se encuentra precisamente
conciencia de cada uno de nosotros. La conciencia y la capacidad racional es lo que hace que los hombres
seamos auténomos y por lo tanto es el fundamento de la libertad. A partir de agui se construyen todos los
elementos del conocimiento.

El conocimiento se va a convertir en el instrumento fundamental de constituciéon de la sociedad humana a
partir de la llustracion.

Estamos hablando de la cuestién fundamental de cémo la llustracién va a fundamentar en el conocimiento
todo el instrumento de lo que se pudiera calificar como la construccién de la autonomia del ser humano, y ¢
la formaciéon de un modelo de sociedad que responda a su voluntad. Esto es lo que se conoce como las tec
de los intereses y del engafio, y esto es lo que se conoce como el impacto que la educacién va a tener en |
sociedad humana y en lo que pudieron llamar el endiosamiento de la vida social; es ese paso que se produ
desde finales del s. XVIII, y que dura en buena medida todavia hoy, el que ha hecho que todos tus valores
fuentes de legitimacion que en la Antigliedad se depositaba en una instancia superior, se remitan a la vida
moderna en una sola instancia que no admite apelaciones de otro tipo, esa instancia es la sociedad (da por
hecho que los actos humanos son buenos o rechazables a la medida en que sean socialmente legitimables
asistimos sin duda alguna a un proceso de endiosamiento de la sociedad que ha terminado emulando inclu
autonomia individual y que por supuesto ha roto por completo con la capacidad religiosa de legitimar
socialmente los hechos y las cosas. Este proceso se viene labrando desde la llustracion, en la cual se
establecieron ,a través del conocimiento y la razén, los limites de lo permitido y de lo prohibido, y se pusiert
en practica lo que entonces, de una manera muy optimista, se creyd que iba a ser el instrumento definitivo
la liberacién del hombre. Hasta entonces en la llustracion se pensaba que el ser humano no era feliz, no tel
lo que se necesitaba porque no conocia. A partir de entonces se piensa que el remedio de todos los males
histéricos que tuvo que sufrir el ser humano, era precisamente el conocimiento. La forma de conseguir ese
conocimiento es la educaciéon. Todo lo elaborado tiene solamente este fin: verter la cultura hacia quienes n
tenian, y ese era el pueblo.

Durante el absolutismo habia subditos, durante la llustracién habia ciudadanos conseguidos a través de la
educacion.

Si la causa de la infelicidad historica ha sido la ignorancia, se ve necesario popularizar la educacion, asi el -
humano habra conquistado su libertad. Contra el absolutismo, la ignorancia y la dominaciéon se proponia la
educacién como vehiculo fundamental de afirmacion de la sociedad moderna. En esta época surgen los
primeros planes de estudio.

Racionalismo: Uso de la razén como guia del progreso social.

30-11-99

Mecanismos de expresion de la ideologia
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(expresiones de la ideologia).
TEORIA DE LOS INTERESES

Parte de la base del racionalismo optimista de la llustracion segin el cual todo puede ser conocido
racionalmente y por tanto el gran problema histérico es la verdad no seria, segun esta teoria, mas que una
cuestion de busqueda de planteamientos correctos de las cosas, de forma tal que teoria de los intereses
considera que si no se encuentra la verdad, no era tanto porque no se pudiera descubrir, tanto por la
interferencia de nuestros sentimientos, impulsos, que nos impedian descubrirlo, dejamos que nuestros
intereses personales nos dominen e impidan ver con toda claridad una verdad porque puede ser desagrads
En consecuencia lo que viene a decirnos esta teoria es que existe un prejuicio intelectual que se manifieste
manera de un velo ideoldgico que nos impide ver la verdad en aquello gue afecta a nuestros propios interes

TEORIA DEL ENGANO (Teoria del engafio de los sefiores y el clero)

Explica como el problema del conocimiento puede contribuir a solucionar los problemas humanos. A
diferencia de la teoria de los intereses que tiene un fundamento intelectual y psicolégico del problema de la
ideologia, la teoria del engafio se fundamenta en una explicacion de caracter sociopolitico que nos conecta
la tradicion mas viva de la llustracion en su critica y lucha contra es entramado del Antiguo Régimen, y en s
explicacién del estado como un marco racional de la vida social en el que los ilustrados propones que se lle
a cabo la contienda democrética en contra de los poderes absolutos de los sefiores absolutos del A:R. y de
aliados historicos: la iglesia, los miembros del clero, interesados en mantener la ignorancia, el engafio del
pueblo a través de la elaboracion de teorias medievales de fondo religioso y de caracter politico planteadas
como formas de ideologia.

Segun la teoria del engafio, la trampa que las clases dominantes tenderian historicamente al pueblo, consi:
en hacer creer a los dominados falsas interpretaciones sobre la vida social, detras de las cuales se manifes
el auténtico interés de los dominadores por seguir manteniendo su sistema de dominar.

Una expresion de la teoria del engafio mas clara es aquella que hacia derivar el poder terrenal del Dios del
poder absoluto (ej: "Caudillo de Espafia por la gracia de Dios?.

Situamos el poder en sus justos términos sociales, no como algo inalcanzable para los mortales comunes ¢
no podemos intervenir como algo divino, sino como algo terrenal.

RAWLS-HABERMAS

En Teoria de la justicia se plantea el acceso al estudio de toda la problematica de la justicia desde la
perspectiva sociolégica.

Cuando nosotros nos enfrentamos con el material ideolédgico (produccion de ideas) que se ha producido en
mundo, hay que pensar en dos intelectuales, Habermas (aleman, europer) y Rawls (americano, anglosajon

Histéricamente ha habido una igualdad entre la tendencia a producir ideas y discutirlas (herencia de la
tradicion filoséfica griega). Esta tradicion ha tenido un fundamento idealista en la filosofia de sus
planteamiento. El Idealismo se refiere al culto de la produccién de ideas por sefiores muy especializados: Ic
intelectuales. Frente a esta tradicion europea esta el planteamiento de desprecio a las ideas como tales ide
el culto al pragmatismo (cosas que se pueden tocar, reales). Esta tradicién ha calado mas que la continente

En el libro lo que manifiesta es el peso de las tradiciones. No solamente se manifiesta de una manera l4gic

sino también paraddgica. Es este libro uno de los grandes temas tratados es la pregunta de ¢ Cual es el car
para que nosotros debemos emprender para llegar a saber y averiguar si una ley es justa? ¢ Cual es el
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origen y vigencia del fundamento de las pautas morales? ¢De qué manera podemos descubrir como se
encuentra la verdad?

El origen de este libro es un articulo que le piden a Rawls para que escriba sobre el tema de la justicia.
Posteriormente Habermas inicia una réplica a Rawls, y asi fue surgiendo el libro.

¢, Cual es la fuente de la legitimidad? ¢ La sociedad el la fuente de la moral y las leyes? Si.

Habermas y Rawls se ponen de acuerdo al final, pero Rawls afirma que también hay algo mas que la socie
(la sociedad no lo es todo).

La fuente de la ética, de la justicia y del comportamiento esta en la sociedad.
13-12-99
ELVETHIUS, CORNILLAC, ALLBACH

Estos tres corresponde al grupo de pensadores ilustrados que anteceden a la Revolucién y que van a tratal
aportar al embrién de las ciencias sociales (y a lo que nos ocupa en sociologia) por una parte toda una seri
instrumentos empiricos que permiten acceder a un vision de la sociedad pragmatica y realista, y por otra pe
van a ser deudores de la herencia ideolédgica propiamente ilustrada que tan bien se expresa en esa combin
gue hemos visto se representa en las teorias que analizamos el dia anterior, y que es una combinacion que
de aportar una vision optimista de la vida humana desde la perspectiva sociolégica, desde el sentido de qu
futuro de la sociedad esta en nuestras manos, y que la educacién ha de convertirse en el instrumento capa
vencer los maleficios tradicionales de las ideas que habian estado permitiendo hasta entonces falsear el
conocimiento y dominar al pueblo.

DESTIE DE TRASIER

Es el primer pensador social que utiliza la palabra ideologia y lo hace de manera ambigua en una acusacio
Napoledn en la que le critica por despreciar el impacto y poder de las ideas y de los intelectuales, lo acusa
apartarse del camino de los grandes ideales.

Napoledn respondié a esto y tildé de idedlogos a todos aquellos intelectuales que trataban de impugnar su
politica y de deslegitimar su obra.

LECCION 7

EL ENFOQUE DE ALEXIS DE TOQUEVILLE (Desde la perspectiva de la sociologia del conocimiento)
Toqueville tiene una gran importancia en los principios de la sociologia del conocimiento porque sobre todo
su enfoque de esta disciplina (que no tenia entonces el sentido estricto de la materia), partia de un punto
fundamental que fue la Revolucién francesa.

Su obra Sociedad capitalista industrial esta construida en torno a la Revolucién, gran tema principal del libr
Esta obra se ha hecho en base a la propia naturaleza del capitalismo industrial y, por otro lado, mirando ha
la amenaza de la Revolucion.

Toqueville estudia el fenébmeno de la Revolucién en la medida que a nosotros (socidlogos del conocimiento

nos interesa, estudia el fendbmeno revolucionario y estudia el fenédmeno de la naturaleza capitalista desde d
perspectivas:

21



Esta perspectiva esta en el interior de la naturaleza constitutiva del capitalismo moderno.
Esta se encuentra en la dinamica propia de la Revolucion.

Es la fase constitutiva lo que Toqueville analiza como sociedad fundamental moderna, sociedad
posrevolucionaria.

Toqueville era un noble francés que bibliograficamente vive los acontecimientos posteriores a la

Revolucion como un perdedor social e intelectual atendiendo a su categoria de noble. Era de Bretafia y se
desposo con una aristécrata inglesa de mucho poder econdmico, después del braguetazo de su vida Toque
se dedicé a leer, a pensar, a escribir (a no dar palo al agua).

Obra:_Democracia en América. Toqueville escribié en 1837, 1842 y 1850.

Se fue a América en 1837, a la costa oeste, e hizo un segundo viaje alla por 1841 6 42. Como fruto de esto
viajes nacio la obra ya mentada. Después escribird un segundo libro que ya no es sobre la Revolucién y la
democracia, sino mas bien sobre la Revolucion en Europa: El Antiguo Régimen y la Revolucién.

Se pas6 toda su vida pensando sobre la Revolucion y escribiendo sobre el por qué de ésta y sus consecue
logré mantener los pies en el suelo al hablar del significado de la palabra sociedad.

El impacto de la primera obra de Toqueville lo vemos a través de la formacion de la Sociedad Moderna, pot
una parte como una sociedad que es capaz de crear una naturaleza definida, y por otra parte desde la
perspectiva de por qué se hacen las revoluciones y quién las hace.

En el tiempo en que escribié su primera obra Toqueville era un noble francés ilustradisimo y para nada
reaccionario. Era un hombre que contemplaba la Revolucién francesa no con simpatia, pero si con
comprension intelectual. La contempla como un acontecimiento I6gico y en cierta medida necesario, pero
también como un acontecimiento terrible, tragico, perturbador, y en todo caso como un acontecimiento que
a contribuir decisivamente a la formacion de lo que entonces se entendia como sociedad moderna.

Cuando hablamos de sociedad moderna queremos decir, por una parte sociedad capitalista, y por otra soci
democratica. La modernidad se compone del capitalismo industrial y de la democracia.

En tiempos previos a la Revolucion ésta era la Unica manera de terminar con la desigualdad.

En Ameérica el instrumento revolucionario era pacifico y surgia de la propia sociedad que se estaba formanc
ese instrumento era la propiedad. En América dan lo que en Europa niegan. Detras de todo esto descubre
Toqueville la religion, los curas americanos dicen que la riqueza a través del trabajo es buena.

14-12-99

Toqueville se dio cuenta de que el mundo estaba viviendo un cambio acelerado y traté de adelantarse a él.
vision de esos cambios que va a conformar el mundo moderno, hace que el nuevo modelo de sociedad est
indisolublemente unido a las formas democréticas de convivencia

Conseguir la democracia en medio de las desigualdades histéricas ha tenido lugar por las revoluciones. Lo:
cambios que se estaban haciendo en Europa se estaban produciendo también en América, pero de una me
natural, pacifica y necesaria para el funcionamiento del sistema. Toqueville descubre también que en lo que
Europa habia sido la causa del enfrentamiento entre los estamentos (la riqueza), en EEUU es precisamentt
causa del dinamismo social: "Para ser buenos ciudadanos tienen que ser propietarios a través del trabajo".
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En Europa el permanente vinculo de la Iglesia con la aristocracia, el papel de la Iglesia es el de legitimar el
estado social de las cosas (propiedad en los mas poderosos). La Revolucion francesa se produce en
circunstancias excepcionales en las que Francia vivia en esos momentos de expansion econémica, sin
embargo existia un reparto de la tierra bastante equilibrado, y alin asi se produce la Revolucion.

En EEUU no se condena la rigueza, no hace falta una institucion que interprete la religién, debe ser ella la «
se autointerprete.

¢En qué gran medida a través de la religion se produce el cambio al capitalismo moderno?

Toqueville constataba que el efecto inmenso de la religion en el cambio en la sociedad americana, y tambié
cémo influye el factor ideoldgico a un cambio econdmico. Las diferencias entre la iglesia francesa y
americana son fundamentales.

Sobre el Antiguo Régimen y la Revolucion: Aqui Toqueville cambia radicalmente su punto de vista. Se quec
en Europa y no se manifiesta como el gran observador social, sino que trata de situarse en el marco estrict
efectos de la Revolucién francesa en la misma Francia, teniendo en cuenta su posicion aristocratica. Repro
gue le hayan quitado del medio como aristdcrata y elabora un discurso de critica permanente a las
consecuencias traumaticas de la Revolucion, también critica a la Revolucién como tachandola de
acontecimiento inatil que hubiera podido evitarse siguiendo otra via.

Para Toqueville la Revolucién fue hecha por una élite, los intelectuales, y mientras ésta se producia en
Francia, Inglaterra llevaba a cabo la contrarevolucion.

A Toqueville le llam6 la atencién cémo una zona de Francia rechazaba la Revolucion.

El papel de las ideas en el estallido revolucionario lo representa una figura emergente que es el intelectual,
persona que se erige portador de ideas y que a través de ellas consigue influir en la sociedad.

En el papel de la transmision de las ideas en el triunfo de la Revolucidn tiene una importancia fundamental
poder de los jesuitas.

MARX

Empieza a escribir El manifiesto comunista en 1848. Podria decirse que es el gran creador de la sociologia
conocimiento (en términos simbdlicos). ¢ Por qué se ha dicho esto de que Marx ha sido histéricamente el
pensador que ha contribuido a crear la sociologia del conocimiento? Porque lo que Marx hace en su obra
es realmente plantear de una forma radical la cuestién del origen del conocimiento y la cuestién del origen
la legitimidad.

La aportacion de Marx es decisiva porque intenta en su momento darle un giro radical a los planteamientos
hasta entonces, ¢ cuales eran estos planteamientos? ¢ contra qué escribe Marx?

Marx se sitha en la época posterior a la llustracion y la Revolucion francesa (1789), y en los principios de la
Revolucion Industrial y del capitalismo moderno. Quiere construir una nueva teoria del conocimiento y asi
construir una vision positivista del devenir de la sociedad humana. Lo que hace es intentar desmontar ideas
pasadas, se emprende contra las ideas, no por ser tales ideas, sino porque al intentar buscar una nueva
fundamentacion del conocimiento trata de sustentar el origen de ese conocimiento nuevo en una base que
creia mas firme, sélida y cientificamente homologable, y a esa base le llama "materialismo".

La importancia del materialismo es que desde el punto de vista del conocimiento lo que intenta hacer Marx
crear una nueva teoria es fundamentar la existencia de la vida social e intelectual en hechos tangibles, en
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hechos demostrables, indiscutibles, y estos argumentos tan sélidos los encuentra en las leyes de la natural
en los comportamientos de la vida econdmica, de tal manera que la teoria que va a elaborar puede ser
resumida diciendo que en términos de conocimiento, el mundo, la realidad, el saber, etc no pueden ser
descubiertos a partir de ideas que se generan en el interior de los hombres, sino a partir de hechos que se
generan en los contrastes de la vida natural y que en términos sociales y econémicos las formas de vida, la
modalidades que adopta la sociedad humana a lo largo de la historia no pueden ser develadas a partir de i
gue se sustentan en creencias religiosas, espirituales sino partiendo de las causas, contradicciones materie
en las que vive la sociedad, que son las que provocan esas distintas formas que adopta la sociedad y que ¢
su vez las que dan origen a las distintas ideas que tienen vigencia en cada momento de la historia. Para M:
el conocimiento tiene que tener un fundamento tangible, por tanto las ideas no pueden ser la base del
conocimiento, sino al revés.

11-1-00
La ideologia

La ideologia aparece en la obra de Marx una y otra vez (es el hilo conductor de su obra), aungque también €
verdad que a veces desde la variedad de propuestas que dio sobre la historia, esto aparece ambiguamente
manifestado cuando trata de encontrar un sentido superior de la existencia.

La ideologia aparece de una manera muy singular en la_obra Contribucién a la critica de la economia politic
que es una obra publicada en 1851, por lo tanto ocho afios antes de que se publicara El Capital. Es una ob
menor dentro de la bibliografia de marxista, seglin muchos especialistas, una obra que preparé el terreno e
ciertos aspectos para El Capital. Esta obra sirve para adentrarnos en el problema de ideologia para Marx.

Este es un fragmento de la obra que define sobre cual es la cuestién de la teoria del conocimiento y de la
ideologia: "El resultado general que obtiene y que una vez obtenido sirvié de hilo conductor de mis estudios
puede formularse brevemente de la siguiente manera: En la produccidn social de su existencia los hombres
establecen determinadas relaciones necesarias e independientes de su voluntad, relaciones de produccion
corresponden a un determinado estadio evolutivo de sus fuerzas productivas materiales. La totalidad de es:
relaciones de produccidn constituye la estructura econémica de la sociedad, la base real sobre la cual se al
un edificio juridico y politico, y a la cual corresponden determinadas formas de conciencia social. El modo d
produccién de la vida material determina el proceso social politico e intelectual de la vida en general. No es
conciencia de los hombres lo que determina su ser, sino por el contrario, es su existencia social lo que
determina su conciencia". "Con la modificacion del fundamento econdémico, todo ese edificio descomunal se
trastoca con mayor o menor rapidez”

Marx es un heredero directisimo de la llustracion, la herencia que ésta le deja debe verse con multitud de
contradicciones: La llustracion es Kant, que significa la blisqueda de luces, de ideas pero también es Hume
Su obra recibe influencias de Kant (idealismo) y de Hume (pragmatismo)

En Marx ademas de esto se produce otra influencia que es la de Hegel, el cual eleva las ideas a la categori
bien absoluto (forma determinada de conocer). La llustracion ha significado el descubrimiento de la ciencia.
Todo lo que nos plantea Marx en este texto se ve como una consecuencia de lo que Bacon dijo antes. En I:
época de Marx los descubrimientos cientificos evolucionan sobre todo a partir de Darwin, el libro sobre el
Origen vy evolucién de las especies, esto desde el punto de vista filoséfico significa algo demoledor (segin
Darwin), y es que nada menos que el ser bueno no procede de Dios, sino del hombre que tiene mucho que
con los monos, porque hay una evolucién. Fue una teoria que tuvo una influencia tremenda en multitud de
términos.

En aquel entonces el pensamiento marxista deposité su influencia en la manera de entender el mundo, y el
manera de como enfocar los problemas del conocimiento.
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"La religion es el opio del pueblo" No se puede olvidar que Marx fue un hombre extremadamente
condicionado por sus origenes religiosos, porque no en vano procedia de una familia de rabinos judios, su
mujer también procedia de una familia judia, y su padre se vio obligado a cambiar sus apellidos para cubrir
sus origenes y asi poder trabajar en Alemania. Todo esto poseia una carga religiosa profundisima.

Hay que tener en cuenta lo que pasa en aquella época y por la vida del momento para poder entender las
teorias elaboradas.
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