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< Supongamos gue un dia, después de una guerra nuclear, un historiador intergalactico aterriza en un plan
muerto con el propdésito de investigar la lejana y pequefia catastrofe que han registrado los sensores de su
galaxia. El historiador o la historiadora — ... — consulta las bibliotecas y los archivos terrestres que se han
conservado, toda vez que la tecnologia del armamento nuclear avanzado se ha pensado para destruir a las
personas en lugar de las propiedades.

Nuestro observador, después de estudiar un poco, sacara la conclusién de que los dos ultimos siglos de la
historia humana del planeta Tierra son incomprensibles si no se entiende un poco el término nacion y el
vocabulario que de él se deriva. >



E. J. Hobsbawm.

El objeto de este trabajo no es el de dar una definicion de los términos nacién y nacionalismo (cuestion har
compleja, por otro lado), aunque debamos mostrar el entendimiento de los mismos, como Eric J. Hobsbawr
sefalaba en la introduccién a su obra Naciones y Nacionalismo desde 1780 en la que explica — sobradame
- la imposibilidad de definirlos de forma concreta (texto que ha influido, sustancialmente, sobre las tesis
mantenidas en este trabajo). Y, no sélo se refiere a la cuestion semantica de los términaos, sino también al
hecho practico de éstos: la relevancia de la Nacién y de los nacionalismos en la Historia Contemporanea
Universal y, sélo en ella.

Empero, aun habiendo fijado la importancia de lo que Nacién es y se deriva en dos siglos atras, se encontr
infinidad de acepciones en este periodo de tiempo. Este es un gran problema que debemos intentar que qu
solventado desde el principio; vamos a entender "nacionalismo" como el movimiento cuya Unica aspiracion
constituir como Nacidén a un grupo humano (tiene pretensiones de poder); y, la Nacion, como el grupo
humano que, tras una toma de conciencia y, durante el tiempo en que ésta se produzca, se diferencia del re
de grupos humanos (esa toma de conciencia comienza a darse luego de haberse constituido el Estado
Moderno).

En el desarrollo de las ideas va a predominar un caracter generalista (porque se entiende que las generalid
son las que expresan la realidad) y, se intentara que no sea reduccionista, ofreciendo — en algunos casos—
complejidad" * ("viendo que hay una realidad parcial inalcanzable").

Por ello, el objeto del trabajo debe enmarcarse en cada momento histérico, para ofrecernos la oportunidad
desarrollar una hipétesis de futuro.

Ademas, la cuestion a tratar no es la Nacion en si, es, sin embargo, el por qué y el cémo el nacionalismo la
origina y la destruye.

Helo aqui nuestro fin: demostrar que cada nacionalismo que formé su comunidad es el Padre de los
nacionalismos que, en la actualidad, destruyen la suya, y que el inico método de aquel era el mismo de és
crear un sentimiento de unidad en una sociedad donde no existe tal unificacion cultural o que la/as que hay
es/son la/as que se preconiza/n, bien sea a través de la lengua, la religion y el folklore o éstas —y algunas n
al mismo tiempo.

Por ejemplo, sabemos que democracia significa que el poder reside en el pueblo o, mejor dicho, que los
ciudadanos van a elegir a un grupo de individuos, los cuales, previamente, han unificado una serie de
principios o0 han adoptado una ideologia que les permita una linea especifica de gobierno cuya finalidad de!
en el bien comin (como causa final del Estado), ya sea por principio o por interés propio. Podriamos decir
cada cual vota a quien encuentra mas proximo a sus ideales de gobierno (fuera de los factores que influyar
la hora de emitir su voto), conociendo o ignorando teoria politica porque ello no implica que no pueda
comparar con otras etapas histéricas. Estas se han podido vivir o se han ido aprendiendo en la formacion
educacional (ya sea de forma institucionalizada o no). Si se han vivido, no cabe duda que el individuo hara
una analogia correcta que le lleve a tomar una decision sobre su voto tan respetable como cualquier otra. S
embargo, también puede ser que, por alguna razon, el sujeto

* Morin, E., Introduccién al pensamiento complejo.

se interese por la base ideoldgica e histérica que subyace en el programa de un /unos partido/s o que haya
guedado imbuido por el mensaje electoral (resumen de esa base) de alguno de éstos.

Y, es ahora, cuando nos topamos con el problema de los hacionalismos que, no es el de crear un sentimier
de unidad donde no lo hay (todo tipo de politica intenta agrupar — aunque, éste, lo haga de forma directame



excluyente-), sino el de mostrar en su mensaje una serie de caracteristicas de una parte de la historia que
bien no han existido o bien se han transformado.

De esta manera, no queda otra opcién que la de enfocar la critica hacia la politica de atraccién o de captac
(electoralismo en democracia), en la que subyace una mentira — o una falta de verdad- antropoldgica con ;
gue es relativamente facil captar la atencién del individuo y, hacia los efectos de ésta, es decir, a ese
particularismo que genera tensiones entre los grupos humanos.

Se presupone sencillo atraer la observacion del sujeto porque entendemos que, antropolégicamente, hay u
tendencia a sentir afioranza por los antepasados familiares (se hayan conocido o no). En este sentido, Mirc
Hroch, explica que una de las cuestiones irremplazables que participan en el vinculo nacional es la <memo
de algun pasado comuin >. Esto es evocar, de forma manifiesta, al sentimiento de parentesco como un fact
decisivo en la construccion nacional. Que si bien no supone un engafio a priori, Si que se convierte en una

mentira cuando es utilizado en el mensaje politico. Es decir, el vinculo nacional mantiene un sentimiento de
parentesco y ello es una realidad. Pero, en su origen, se ha usado para que ese sentir exista.

Claramente; los vinculos sentimentales no pueden dar origen al nacionalismo porque éste surge tras el Est
y, un vinculo psicolégico de una comunidad nacida con anterioridad, se deberia mantener si ella sigue
existiendo. Estos vinculos, son los que asientan y desarrollan; los nacionalismos se originan porque se
inventan y se trasmiten para un fin politico— econémico- social posterior al Estado Moderno. La exposicion
del vinculo sentimental como causa de causas supondria dar legitimidad al nacionalismo que se reconocer
como infinito en el tiempo.

En lo que concierne a los efectos de la accion tedrica nacional, éstos seran apuntalados en el Ultimo capitu
significaran todo el sentido critico que lo realizado adquiere y pretende transmitir.

Pero, si no expusiésemos un caso concreto, el trabajo seria una simple critica rebatible. Y, como lo pretenc
es advertir del peligro de los nacionalismos deduciendo a dénde nos llevaran sus politicas triunfantes, se h:
elegido un pais que sufrié lo nacional durante todo este siglo (y, cuyas antiguas provincias adn estan en
conflicto): Yugoslavia.

El ejemplo de lo acaecido en los Balcanes nos ofrecera una sensacional base sobre la que podremos guiar
por el mapa particular que disefiaran los nacionalismos

Capitulo |. De los antepasados.

La razén nacional — como anteriormente dijimos - reside en los vinculos afectivos de una comunidad con s
predecesora. Y, posiblemente, lo mas absurdo de la familia nacional sea este sentimiento.

Si el sentido de la afioranza es por cuestion territorial, porque muy pocas comunidades - de las que hoy
existen — se han mantenido en el mismo territorio de origen (en el caso de que nacieran todos sus miembrc
fundadores de la mano).

Si viene por la tradicién, porque ésta 0 es muy concreta o suele sobrepasar el concepto de frontera; o hay
folclore bien delimitado, por lo que se hablaria de localidad o de regién o hay una costumbre tan extendida,
gue se saldria de los limites del concepto de nacién.

Si la justificacion es la religién, porgue una misma creencia se adapta a una serie de tradiciones diferentes
(que pueden ser dispares dentro del Estado— nacion o semejantes a otras que estén fuera de él) y porque ¢
corresponde con el Estado se puede incurrir en intolerancia (como la de cualquier Estado teocratico) o en
injusticia (como la adquisicién de un territorio por justificaciones religiosas).



Es decir, una comunidad no puede explicar que ha tenido un distinguido pasado con respecto a otra y que ¢
ha sido conservado por su colectivo porque, en su origen, ella misma es heterogénea. (Entendiendo siempi
gue esa comunidad se auto — defina como una Nacién).

De hecho, el paso del feudalismo al Estado centralista es analogo a la fusion de las autonomias del Estado
liberal y el democratico en el sentido territorial, societal y de poder pero, siempre, porque parte de una form
interesada.

Dejando en suspenso ese interés unificador, vayamos mas atras en el tiempo y veamos en el Imperio Rom
de occidente d.C. una diversificacion cultural en los numerosos pueblos que habitaban territorios diferentes
—dentro de la extensién imperial —. Imaginemos por tanto, que cada pueblo ocupado mantenia una lengua «
parte del Latin, que conservaba una religion fuera de la mitologia romana y que sus costumbres no tenian
relacion alguna con las que mantenia la Roma imperial en sus tres altimos siglos de hegemonia.

Bien, pues si asi fuere, esa cultura particular — tanto como si hubiese sido generalizada— habria desapareci
con el feudalismo, la cual —seguidamente— habria mutado con el absolutismo y, mas tarde, ese resultado
cultural se descompondria con el liberalismo, etc..

Cualquiera advertiria en esta secuencia la reduccion al espacio europeo empero, podriamos tomar como
ejemplo, la ruptura tras la colonizacién europea, el cambio posterior con el intervencionismo estadounidens
la alteracion consiguiente tras la semi — emancipacién de los pueblos de Latinoamérica o, cualquier tipo de
modificacién en otro lugar, luego que se haya producido la desconexién con la forma politica anterior. Este
también es susceptible de ocurrir a través de un cambio anterior en la conducta grupal ya que, no se esta
afirmando que la cultura se rompa después de una transformacion politico - territorial, sino que ese cambic
modifique o suplante algun aspecto religioso, tradicional o linglistico que, dado de una manera sucesiva,
puede acabar finalmente con la totalidad de las caracteristicas.

En definitiva, no hay antepasados nacionales yéndonos mas atras del Estado Moderno; no hay predecesor
culturales porque los grupos humanos son parte del cambio social, cada uno de esos grupos puede mudar
culturalmente o bien crearse caracteristicas iguales o diferentes a las de otros en un desarrollo y/o evolucié
similar en la politica.

La politica, es una invencion del hombre que, estructurada de una forma concreta, funciona sobre una
sociedad que la ha aceptado o se le ha impuesto, de tal manera que el cambio politico ha de afectar, en la
medida en que éste se dé, sobre cualquier comunidad en la que ha ocurrido, lo haya ocasionado o que ést:
hubiera observado.

— En contra de Walker Connor... (parte I); etnonacionalismo o inventonacionalismo.

Si hay algo que llevamos aprendido es que el fundamento del término "nacionalismo" es una accién. Por
tanto, el empleo de "etnonacionalismo" nos podra conducir a error en una serie de razones que se deducer
la lectura del hombre que acufi6 este término.

Para empezar, (y, tomando un ejemplo similar con el que este autor explica la diferencia entre el sentimient
nacionalista y el patriético), no hay una correspondencia cuantitativa entre etnias y nacionalismo, es decir, ¢
todos fuesen etnonacionalismos habria muchos mas nacionalismos de los que existen en la actualidad.

En el sentido metddico, Connor, explica que tiene mucha mas importancia lo que los grupos perciban del
nacionalismo que lo que el autor nacionalista explique de él (aunque, seguidamente, diga que las obras que
ensalzan el espiritu nacional han tenido mas relevancia que las que lo refutan), es decir, que no hay
implicacion de los lideres nacionales en el movimiento nacionalista. Que éste se asienta sobre un vinculo
psicolégico que es el que crea la unidad. Pero, esto, se da tras la invencion.



Es cierto que, cuando hay unidad cultural es porque los individuos de ese grupo ya tienen asumido su
pertenencia a €l en un sentido psico— social (sélo facil de demostrar en teoria). Pero que, precisamente por
esto, para que éste exista, ha de haber una primera toma de conciencia que habra sido enunciada por algu
/os de aquellos autores.

Hay que diferenciar al grupo nacional por su sentimiento y no por su origen y al grupo étnico por su origen
no por su sentimiento. Osea, puede haber etnia y puede no haber nacionalismo, es decir, no haber expresi
las diferencias culturales.

Cuando esas disparidades se expresen habra nacionalismo étnico que, en muy pocas ocasiones, se Corres
con la realidad multi— cultural; ya sea porque se excluyen a grupos culturalmente semejantes ya sea porquie
incluyen grupos culturalmente distintos. Y, siempre, hablando de la cuestion material de la cultura de estos
grupos; el < factor psicolégico connoriano > es efecto de las causas materiales (lengua, religion, folclore y
demas) que han sido trasmitidas por aquellos autores.

Existe nacionalismo cuando un grupo, que ha tomado conciencia de ser nacién, pretende ser garante exclu
de un territorio. No hay nacionalismo sin pretension de poder — detente 0 no un espacio fisico para sus
conciudadanos —. Cuando hay pretensién de poder, la mayoria de las argumentaciones estan en relacion c
las diferencias étnicas y su objetivo es dar una explicacion racional —que no razonable- justificativa del
ejercicio de ese poder sobre un territorio (ademas, la excusa suele tener grandes dosis de etnocentrismo):
es, el inventonacionalismo —algo similar a los lazos protonacionales de Hobsbawm -.

— Entre el Imperio otomano. Austria— Hungria. Rusia,....

< El pecado original de los pueblos balcanicos es de naturaleza geopolitica >.
Winston Churchill.

Frente a Oriente tras Occidente, al Sur del Centro — Este europeo y del Occidente asiatico, al Norte de los
padres del viejo continente se encontraban una serie de pueblos en un territorio llamado Balcanes. Un buel
contador de historias iniciaria su relato diciendo que no se sabe muy bien por qué residian alli pero que, a
comienzos del siglo XX, se iba a producir el principio del fin. Sin embargo, y acertando en su vaticinio,
guedaria como un buen contador de historias sin conocimiento de la Historia puesto que con bastante
anterioridad a nuestra actual centuria, los Balcanes eran ya un espacio fronterizo de poblacién heterogénec

En los albores del siglo veinte esa poblacion, heterogénea y en el borde de la crisis, se encontraba alli poro
los pueblos eslavos (que, en siglos futuros seran los eslovenos, croatas y serbios), entre los siglos IX y X,
invadieron los Balcanes y se asentaron creando reinos diferenciados.

Volviendo sobre nuestras pies, estos indoeuropeos establecidos entre los rios Vistula y Dniester, acabaron
constituir tres grupos segun su asentamiento geografico: orientales, occidentales y meridionales (eslovenos
croatas y serbios). Los occidentales se subdividiran, entre otros, en polacos, checos y eslovacos mientras c
los orientales se conformaran como los primeros rusos — lejos aln de las monarquias moscovitas del XI-.
(Ahora, siguiendo los errores de Hroch y de Connor, deberiamos preguntarnos sobre lo razonable del <
sentimiento de parentesco >y de la < vinculacién psicoldgica distintiva del resto > como constructores del
nacionalismo). Posteriormente, comenzaron a cobrar interés (por su situacion) para la politica de los imperi
otomano, austro — hingaro y, mas tarde, ruso.

* La desintegracion de Yugoslavia, Emilio de Diego.

Sobre el undécimo siglo d. C., antes de que se suscitasen rivalidades externas, los pueblos balcanicos
—independientes— ya habian tenido sus primeras disputas entre cristianos occidentales y ortodoxos oriental



Segun el profesor de Diego, éstas vinieron dadas por una serie de diferencias politico —administrativas,
religiosas y linglisticas que mantenian una complejidad mayor ain que la aparente.

Pues bien, a pesar de esa enmarafiada antitesis, el contraste no es siquiera el embrion y, todavia menos, €
desarrollo de las nacionalidades balcanicas de la unificacién yugoslava.

Previamente y en el futuro los territorios que, en este instante, ocupan dichos pueblos estaran sujetos a un:
movilidad trepidante.

En otro sentido, la causa promotora, esencial y —casi— Unica de la lid es la religion: la rivalidad se forjaba
entre eslovenos y croatas (catolicos que utilizaban como lengua litdrgica el Latin) por un lado y, serbios y
bulgaros (ortodoxos que empleaban el eslavon en sus ritos) por otro.

Se advierte que la religion es el motivo y no la lengua ni la administracion, pues los eslovenos se
comunicaban en esloveno y mantenian una organizacion feudal a la que les sometian los pueblos germanc
los croatas y serbios se explicaban en serbo —croata administrandose como reinaos; mientras que los bulgar
utilizaban el dialecto bulgaro —macedonio.

Luego, si las disputas tuviesen como nucleo la lengua y la administracion, éstas se habrian dado entre cuat
grupos; por un lado los eslovenos, por otro, serbios y croatas (que defenderian una misma lengua y un tipo
administracion parecida) y, finalmente, los bulgaros. Asi pues, la religion es el fundamento de las primeras
discrepancias.

Aunque, también en esta asercién, habremos de hacer una salvedad; se ha de rememorar que en esta épo
religion se encuentra inherente a la politica, que ésta pretende la expansion territorial y que, cuando se hab
de ostentacién de espacios fisicos, se nos sugiere obtencién de recursos que pueden traducirse en benefic
Por todo ello, habremos de determinar que se trata de una causa politica con implicaciones o justificacione:
religiosas de caracter econémico (aungue éste quedara in mente).

En verdad, no se quiere expresar una realidad. Lo que se muestra, es el film del motivo real luego que
acaeciera una explosién (como la que se ha vivido recientemente) tras esas primeras disputas entre los
antepasados.

Hacia el afio 1914, la caida en Occidente del Imperio Otomano tras la primera crisis de Bosnia (1908) y la
guerra italo— turca (1911-1912) habia perfilado la consolidacion de naciones tales como la montenegrina,
rumana, bulgara, albanesa y serbia.

La decadencia turca trajo consigo un conflicto de intereses entre los imperios ruso y austro — hangaro que
buscaban los territorios que estas nacionalidades habian adquirido. Rusia tom6 influencia en el Este mientr
gue Austria — Hungria lo hacia en el oeste. Bosnia se habia sublevado en 1875, contra el Imperio otomano
gue formaba parte, recibiendo ayuda de Serbia y de Rusia. Pero, tres afios mas tarde, el Congreso de Berli
dejé Bosnia y Herzegovina bajo la soberania turca — militarmente impedida— y la administracién austriaca
(ademaés de repartir Africa entre los Imperios). Esto hizo que en 1908, Austria— Hungria quisiera afrontar la
situacion de Eslovenia, Croacia, Serbia y Bosnia— Herzegovina. Rusia no se opondria a la anexion de esta
Gltima provincia por parte de la Doble Monarquia a cambio que ésta apoyara la revision del Estatuto de los
Estrechos de Bésforo y Dardanelos.

Estos, se encuentran en un espacio que les confiere una gran importancia comercial y estratégica, custodie
el Mar de Marmara que separa el Mar Negro del Egeo; Jerje |, rey persa, derroté a los griegos por tener el
control de los estrechos y Winston Churchill fracasé por no tenerlo.

Una vez que la anexién de Bosnia y Herzegovina a Austria— Hungria fue un hecho, la revisién del Estatuto |



los estrechos quedd en suspenso. Esto, pudo poner el punto final a la paz interimperialista *.
* Lenin, V. |., Imperialismo, fase superior del capitalismo.
Aun asi, de aqui, faltaban seis afios y una chispa para encender la | Guerra Mundial.

Estar entre los intereses de muchos -y, mas si éstos son Imperios— trae sus consecuencias porque la
estabilidad de las pequefias comunidades depende de las grandes.

La mentalidad imperialista se obcecaba en el territorio y, todas las miradas se centraban en los Balcanes. E
era el pecado de los pueblos balcanicos y no el de agrupar etnias distintas. Los antitéticos y contrastados e
los imperios que, mientras rivalizaban por territorios ajenos, procuraban mantener el espiritu de sus gentes
sobre su suelo.

Bien, pues como esa mentalidad no termina tras la | Guerra Mundial, habra de formarse una comunidad
segura en la que, efectivamente, se hallard un mestizaje étnico proveniente de antafio. Pero que éste, en n
momento, se corresponde con su division autondmica.

No se pueden explicar ni la rivalidad (por ejemplo, que Bulgaria luchase contra Serbia y Rumania) ni la
Unidad (por ejemplo, la Serbia entre serbios, voivodinos, kosovares y montenegrinos) por causas materiale
menos todavia, por factores psicolégicos. Unicamente, cabe el entendimiento de fines politicos, fielmente
ligados a consecuciones econdémicas sobre estas sociedades.

(Por si hay alguien que no se lo crea, veamos un mapa de una de las caracteristicas materiales que mas
identifican a una nacién).

Capitulo Il. De cémo nace el Estado — nacién a partir del nacionalismo.

El primer autor nacional no piensa observa, narra lo que ha visto y propone lo contrario. El discurso ofrece
una pauta: en el momento que le interese a una comunidad aceptarla, la acatara para unirse.

Lo que ha visto, esta carente de justicia social, por ejemplo, que haya diferencias econdmicas entre las
regiones de un mismo Estado o de éste a otros de los que depende en alguna medida; unos viven de una f
y otros de otra distinta. (Observando a un autor benévolo).

Propone lo contrario, porque lo opuesto a lo injusto es la justicia. Luego, lo justo sera que se adopte una fol
de vida, una cultura; la unidad nacional. Esta Unidad es completamente interesada y, por tanto, artificial en
todos los casos, al igual que el sistema, que es el promotor de los desequilibrios, es decir, de la falta de jus
social.

Pero, donde enmarcamos esa Unidad.

La unidad cultural serd mas uniforme cuanto mas posibilidades tenga de distribuirse de una forma
proporcionalmente homogénea. Subir el indice de esta probabilidad estara en relacién con la cantidad de
medios efectivos que se dispongan. Por tanto, a mas recursos mayor posibilidad de unidad cultural o, al
menos, de reduccion de la disgregacién. Y, en la mayoria de los casos, el aumento de recursos viene
predeterminado por una extension superior de territorio.

Por ello, el movimiento que solicite la Unidad tendra pretensiones de poder con respecto al ambito territoria
gue, evidentemente, indica un caracter econdmico.

Asi, se hace al individuo participe de la construccidn del terreno nacional que, curiosamente —en la



construccion de los Estado- nacién —, se corresponde con el estatal.

En el momento en el que las fronteras, de ese primer Estado— nacién, se mantienen mas 0 menos estables
durante varias generaciones, el individuo se identifica con lo que hay dentro de ellas y se contrasta con lo
externo — ahora si— por conviccién subconsciente pero, a la espera de una nueva toma de —consciente—
conciencia. (Esa reconstruccion identificativa sera la que utilicen los nuevos nacionalismos).

— En contra de Walker Connor... (parte II); la toma de consciente conciencia.

< La esencia de la nacién es el vinculo psicolégico que une a un pueblo y, en la conviccién subconsciente ¢
sus miembros, lo distingue de una forma decisiva del resto de la humanidad >.

Claro que la esencia de la nacién reside en un vinculo psicolégico, ahora, habra que ver de dénde procede
conviccion subconsciente.

Tomemos como autor nacional a aquellos idedlogos de la Revolucién francesa de 1789.

Libertad, igualdad, fraternidad. Hermandad entre franceses, es una maxima revolucionaria que pone de
manifiesto una intencién de toma de conciencia nacional en aquel reino absolutista que dice < Adieu, Ancie
Régime > para formar el primer Estado Moderno liberal o, mas bien, nacional en el viejo continente. Asi, se
crea el Estado—- nacion francés.

Es decir, ya habia Estado Moderno, ahora, se le afiade la nacién. Por tanto, la nacién se inventa y se le ofr
al pueblo que puede hacerla suya. De esta manera, a las sucesivas generaciones les vendra dada su
nacionalidad —formar parte con sus hermanos (recordemos la evocacion del parentesco) —-. Por lo que el
invento se transmite y queda latente en esa sociedad.

Esta se ha diferenciado ya del resto, a través de su modelo politico pero, dentro de ella, durante esa toma ¢
conciencia, habra poblaciones que queden mas impregnadas de ese sentimiento o que les interese mas
conservarlo que a otras. (Esto nos lleva a otra conclusion contrapuesta a los planteamientos de Walker Cor
gue sera analizada en el préximo capitulo).

— Unificacién.

La Liga Balcanica (Serbia, Montenegro, Grecia, Rumania y Bulgaria) debe ser entendida como la unién
politica coyuntural de diferentes autonomias que quieren consolidarse como Estados— naciones.

En la primera crisis, los enfrentamientos se dieron contra el Imperio otomano con el fin de obtener territorios
para dicha unién. Por tanto, no se traté de un consenso cultural contra un Imperio que seria encuadrable er
otra civilizacién; no habria una linea de quiebra cultural * que hubiera generado el conflicto.

De hecho, la "segunda guerra balcanica" tuvo su sentido en el efecto de la primera, que no fue otro que el
acaparamiento territorial de Bulgaria.

Tras la Declaracién de Corfu (1917) — enunciada por el gobierno serbio en el exilio—- y la nueva "paz
interimperialista” ** (si, adn Imperios), el 1 de diciembre de 1918 nace el Reino de los Serbo- croatas y
eslovenos que, al siguiente afio, rivalizara por la cuestién territorial de Fimme contra el exacerbado
nacionalismo italiano de D" Annunzio (autor que cautivé a las masas de la actual Rijeka).

Sin dejar los problemas, el Reino se ve envuelto en una fuerte polémica que debate el tipo de sistema politi
Mientras que los Serbios se aferran a un Estado centralista los croatas se oponen y proponen uno federal. |
Alejandro | se convierte en rey e impone un Estado centralizado.



Croacia y Eslovenia habian sido ocupadas por el Imperio austro— hingaro que, una vez derrotado, pierde
dichas posesiones tras el "Tratado de Versalles". Estas han quedado dafiadas tras la administracion austriz
la Guerra en modo material.

En este sentido, se encuentran necesitadas (al igual que Macedonia), por lo que formarian parte de un Estc
gue les reportase estabilidad. Este, por supuesto, no puede ser Austria ni Hungria que han sido aniquiladas
sujetas a condena internacional.

* Huntington, S., El conflicto entre civilizaciones, pr6ximo campo de batalla.

** | enin, V. l., Imperialismo, fase superior del capitalismo.

Geopoliticamente, no tiene sentido la adhesion a Italia o0 a Rusia mientras -y, todo en supuestos— que no
convendria, en un aspecto politico— econémico, entrar a formar parte con Albania.

En efecto, desde un principio, Eslovenia y Croacia participaron en la "primera Yugoslavia" con reticencias;
pero, no de origen étnico sino politico— administrativo.

Si Serbia se aseguraba el control estatal, optaria a mas beneficios y, esto si, lo sabian tanto eslovenos con
croatas.

Ello es el fundamento de los primeros antagonismos del Reino. A éstos les siguid, tan so6lo diez afios despL
de la Unificacion, otro del que surgi6 el primer movimiento separatista ubicado en Zagreb (Croacia).

Las diferencias olian a guerra civil pero Alejandro | abolié la Constitucién y asumié el gobierno de forma
dictatorial, cambiando el nombre del Estado por el de Reino de Yugoslavia (“tierra de los eslavos del sur”).

(Recordemos:

1- de procedencia eslava son tanto serbios como croatas y eslovenos.

2- El primer autor nacional no piensa observa, narra lo que ha visto y propone lo contrario. El discurso ofre
una pauta: en el momento que le interese a una comunidad aceptarla, la acatara para unirse. (Si no hubies
interesado se habrian formado grandes grupos separatistas).

3- La nacidn se inventa y se le ofrece al pueblo que puede hacerla suya.

4- Hemos entendido Nacién, como el grupo humano que, tras una toma de conciencia y, durante el tiempo
gue ésta se produzca, se diferencia del resto de grupos humanos.)

Capitulo Ill. De cémo los nacionalismos destruyen el Estado — nacion.

El segundo autor nacional, si que piensa, porgue ya ha aprendido lo que es ser parte integral de la nacion \
por tanto, de los beneficios o desventajas que le puede reportar.

En efecto, es un pensamiento puramente utilitario pero, éste, es la base sobre la que se asientan todos los
nuevos nacionalismos.

Y, es que ¢ hay varios nacionalismos?.

En cierto modo existen diferencias, pero éstas no se refieren a la esencia del método y su sentido.



El primer nacionalismo, como hemos visto, inicia una toma de conciencia que recae sobre la parte cultural
mayoritaria del Estado Moderno, en el que se daban profundos desajustes entre sus "regiones" y la
administracion. Para evitar la disgregacion de los territorios mas desfavorecidos o mas productivos, se les
impone una cultura comudn que les haga aferrarse a ese Estado, que ya sera Estado — nacion.

Sobre la base de unos criterios politico — territoriales — administrativos es como se funda el Estado — nacior
Y, en este sentido, debe de mantenerlos y mejorarlos — ya en la actualidad — para evitar "sentimientos
contrarios".

Para que éstos no surjan, se habréa de reforzar la conciencia del vinculo, pero no con el Estado sino con la
nacion (no hablamos de patriotismo).

Esto seria un "nuevo nacionalismo" que adquiriria su sentido como tal, en la accién de reforzar el sentimien
de unidad entre las autonomias, regiones o provincias que conforman ese Estado — nacidn, a causa de une
serie de razones — algunas mostradas y otras que explicaremos— por las que sus partes se desvinculan.

Este "nacionalismo estatal" se da a luz precisamente por la desaparicion de una o algunas de sus partes. E
puede ser, implicita cuando aquella unidad minoritaria mantenga cierta autonomia en lo referente a su
"cuestion nacional"; explicita "de hecho" cuando esa comunidad esté en proceso de separacion de su Estax
gue detente una amplia autonomia con respecto a éste; o "de derecho" cuando esa comunidad se haya
separado y configurado como Estado (nacién).

El segundo "neo nacionalismo" es, entonces, el que origina el "estatal”.

Utiliza el mismo método, pero se concentra mas utilitarismo y etnocentrismo, y es ldgico porque hay que
cambiar la nacionalidad de los individuos.

Esta "accién nacional" se da cuando la autonomia, regién o provincia (dependiendo del pais) se encuentra
superavit en cualquier &mbito econdémico con respecto al resto del Estado o en crisis producida por su
administracion central. Claro que habria que sefalar, que ha de tener diferenciacion cultural — extendida en
tiempo— de la supuesta unidad. Pero es que peculiaridades culturales de antafio tiene toda demarcacién
territorial, y si las conservan suponen ya una quiebra de la "unidad" que en la realidad no existe. O sea, que
todas las divisiones territoriales — en teoria * — podrian exponer sus discrepancias culturales. Es decir, no
hacia falta sefalarlo.

En este mismo sentido hay que reconocerle a — nuestro ya conocido— Walker Connor que, en la actualidad
han dado movimientos nacionalistas que han surgido con un sentido econémicamente degradado. Parece
cierto que han habido movimientos que han triunfado sin necesitar de explicaciones diferenciadoramente
econdmicas. Pero, como "nuestro conocido" — ya sabemos — s6lo observa la sociedad que es el objeto (qu
un segundo término - algo devaluado —, decide, o sea, que también se convierte en sujeto ), seguramente,
haya reparado en que existen unas esferas de poder — ansiosas de ampliarlo — que se molestarian en incul
(y por eso son las que devaltan el poder decisorio de la comunidad) aquellas discrepancias culturales sobr
gue su Estado - nacién haya permanecido aquiescente.

Si. Sobre los "nuevos nacionalismos" interactian numerosos factores pero el componente politico es
primordial en todos los casos **.

(Por cierto, poder y politica en nuestro sistema — y cada vez mas— tienen un sentido en su existencia; el
econdmico).

* Aunque, si es cierto que si no ha habido una toma de conciencia o un autor decisivo que retomar en la
"region”, seria bastante complicado que existiera nacionalismo por las razones econémicas expuestas.
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** Hroch, M., La construccion nacional en Europa.

— En contra de Walker Connor... (parte Ill); lealtad patridtica vs lealtad nacional.

Siempre entendi "lo patriético" como una lealtad hacia tu Pais que provenia por ser éste tu lugar de
nacimiento. Y, no digo que todo el mundo tenga que comprenderlo asi pero, en algunos casos, hay que dar
entendimiento que emane de lo que cotidianamente se vea y se oiga.

En cualquier caso, el diccionario de la Real Academia Espafiola (1997) da una definicién del término patria
gue se corresponde con mi creencia de lo que significaba; tierra natal a la que se pertenece por vinculos
afectivos, histéricos o juridicos.

El problema de las definiciones es que no atienden a la realidad. Si nos fijamos en qué es una definicién
veremos que se trata de dar una explicacion clara y exacta de una palabra a través de otras palabras que
necesitaran de otras explicaciones claras y exactas. En efecto, nos adentramos en una logica circular, la cL
so6lo salva el entendimiento del hombre, que es subijetivo.

No quiero decir que no debamos dar importancia a los diccionarios porque sin éstos estariamos perdidos. L
que pretendo expresar es que hay ocasiones en las que una serie de palabras llanas nos van a definir mejc
realidad que una explicacién clara y exacta de la palabra en cuestién que intente definirla.

Entonces, ya inmersos en el analisis de lo que se ve y se oye —socioldgico- , en lo que parece haber conse
es, en que hay un vinculo afectivo con aquello a lo que denominamos patria. Pero, lo que parece estar clar
gue el entendimiento de este término va a ir intimamente ligado a la edad del encuestado. Y creo que esto
tiene una razoén de ser.

Antes de seguir adelante con este razonamiento, he de explicar que el andlisis se sienta sobre la base de v
conversaciones con gente de diferente edad, ideologia y procedencia y sin ningin método.

Efectivamente, la lealtad nacional es diferente a la patri6tica, pero en las dos hay que observar el paso del
tiempo.

En este sentido, la lealtad patridtica es aquella que establece un vinculo con el Estado cuyo sistema es
cambiante. Esto es, el sistema cambia luego la lealtad cambia, pero no de direccion sino de posesion.

El Estado representa un sistema y éste es el que recibe la lealtad; no la provoca directamente, la detenta e
ciudadania.

Claro, si yo hablo con un hombre de nacionalidad espafiola, de unos ochenta y cinco afios y de izquierdas |
dira que su patria es la Espafa republicana.

Hace poco lei que un profesor habia explicado el término patria argumentando que ésta < es lo que se mar
>. Quiza lo explicé de un modo vulgar y sin matizaciones pero no errbneamente.

Los tedricos ofrecen sistemas que los politicos aplican en interaccion con la sociedad. Al sistema, con el qu
gueden prendados - los individuos de esa sociedad —, les seran fieles. Y esto, queda también bajo la sobel
del fundamento econdmico; si el Estado no es un buen * distribuidor no tendra lealtades en la mayoria de s
sociedad.

Nacionalismo o patriotismo tienen entonces vinculos distintos empero, los dos se desarrollan bajo la

conviccién subconsciente tras la toma de conciencia por un autor, en el primer caso, 0 por una situacion, er
segundo.
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Esa conviccién subconsciente esta — directa o indirectamente— en manos de la politica.

En realidad, no estoy totalmente en contra de Connor, solo prescribo el entendimiento de conceptos que él
por sentados. Esto varia sustancialmente las conclusiones que —éstas si- rivalizan.

* Normalmente, la justificacién para independizarse es que el Estado no cumple sus obligaciones para con
comunidad imaginada **.

** Anderson, B., Teorias del nacionalismo (cap. Viejos imperios, nuevas naciones).
— Independencia.
Cuando se habla de Yugoslavia hoy dia, ¢, cuantas veces se oye? :

* ... es que Tito unificé regiones que tenian poblaciones totalmente distintas.
e ... Tito impuso una dictadura y, por eso, mantuvo paz entre las etnias.

La informacién es un gran poder, tan grande como para confundir a toda la cantidad de poblaciones que se
guiera. Este poder se utiliza en politica.

Los actuales ataques —ilegales e ilegitimos— de la OTAN sobre Serbia (cuyo gobierno esta atentando contr
los derechos fundamentales del hombre) estan siendo justificados por la mayor parte de la opinién publica
mundial, dando asi cierta legitimacién para que la situacion continde. Esto es causa directa de la informacic
gue las sociedades reciben.

Se ha creado la imagen de un pais unido por la fuerza y fragmentado por un poder central dictatorial. De ur
todos para uno obligado > a un uno contra todos.

Ya sabemos que la unificacién yugoslava se hizo bajo una monarquia centralista y dictatorial que se mantu
hasta 1941.

Precisamente, en palabras del profesor de Diego, la unificacién centralista serbia y su consecuente intento
serbiatizacion fueron los grandes fracasos de la monarquia yugoslava. De ellos, el croata Tito aprendio.

Al ano siguiente de las elecciones de 1945, en las que el Frente Popular obtuvo el 90,48 % de los votos, se
establece una nueva Constitucion. Con ella, nace la Republica Federal de los pueblos de Yugoslavia, al
amparo de la Constitucién soviética de 1936, por la que los habitantes del nuevo pais se convierten en
ciudadanos.

En el texto se establece una especie de jerarquia que intenta solucionar la cuestion nacional. Se asientan &
tres categorias regional / étnicas cuya denominacién — supuestamente— dara mayor o menor autonomia:

* pueblos, que gozaran de libre dialecto y cierta autonomia con respecto a la administracién central.
* Provincias autbnomas, cuyas mayorias étnicas podran imponer aspectos culturales.
» Minorias no eslavas, que seran reconocidas y, por tanto, respetadas.

(Todo ello, atendiendo a la Constitucion no a la realidad).

Como pueblo se consideré a Croacia, Serbia, Eslovenia, Bosnia, Montenegro y Macedonia (incluso en 196¢
los musulmanes de Bosnia).

Al haber un alto porcentaje de hingaros en Voivodina y una mayoria albanesa en Kosovo, se consideraron
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estas dos regiones como provincias autbnomas unidas a Serbia.

El resto, albaneses no residentes en Kosovo, hingaros no residentes en Voivodina, judios, musulmanes, e
fueron denominados como minoria no eslava.

< La Constitucion de 1946 trataba de garantizar las condiciones suficientes para armonizar la convivencia ©
los yugoslavos. Todos los pueblos tendrian los mismos derechos y, no sélo politicos, también culturales > *

En efecto, no fue un federalismo real por el hecho necesario que éste requiere: Democracia. Ademas, en Ic
comienzos del régimen titista hubo persecuciones contra las religiones.

Estos datos evidencian que se desvirtuaron los preceptos constitucionales si bien no se dio una incoherenc
Constitucién / realidad tan salvaje como en la URSS.

Por todo ello, hay que ver que Yugoslavia no fue una céarcel de pueblos ** y que su dictadura no se desarro
estalinianamente.

* de Diego, E..
** Samary, C..

Se propulsé una tercera via entre capitalismo y estalinismo, aunque ésta no se diera manifiestamente en la
realidad.

En un principio se produjo un fuerte desarrollo industrial (que no se dio como consecuencia directa de la
ayuda internacional *) pero, al paso del titismo, se fue generando el derrumbe econémico entre las distintas
regiones. Para salir de esta situacion, se inicidé un proceso de descentralizacién (se trasladaron las
competencias en materia lingtistica a cada una de las autonomias) y de liberalizacién econémica que trajel
consigo la necesidad de una nueva Constitucién en 1974.

A partir de la muerte de Tito, en el afio 1980, la tensidn entre representantes étnicos, gobiernos autondémicc
gobierno central crecié de tal manera que también aumenté entre las etnias mayoritarias y, por extension, ¢
y entre las minoritarias. También, tras el deceso del dictador se aceleré la caida econdmica del Pais y, en
concreto, de Bosnia — Herzegovina.

Esta situacion culmina en la sublevacion, el 28 de febrero de 1991, cuando los serbios del Knin proclaman |
separacion de su regién con respecto a Croacia, y la integracion de ésta en Serbia.

El Estado — nacion de la Republica Federal de los pueblos de Yugoslavia desaparece surgiendo otros nuev
Estados — naciones (cuya unidad nacional - sin incluir a Serbia y provincias autbnomas supuestamente
alégenas —, seguramente, se siga desmembrando).

La actual Republica Federal de Yugoslavia (Serbia, Voivodina, Kosovo y Montenegro) esta siendo
bombardeada (accion discutiblemente democratica — en cuanto a relaciones internacionales y derecho
internacional se refiere-) por razén que reside en el exterminio étnico que ha proyectado el vehemente
Milosevic.

Recordemos que el dictador serbio no es el primero ni el Gltimo y que, en la actualidad, no es el Unico que
lleva a cabo esta politica.

Y, entonces, qué es ahora Yugoslavia sino algo que ocurrié en los Balcanes, ¢ no fue, acaso, algo inventad

13



* Samary, C..

Capitulo V. Dios y su comunidad.

< Era entonces toda la tierra de una misma lengua y unos mismos vocablos. Mas en la emigracion de aque
desde Oriente encontraron una vega en el pais de Sinar y se establecieron alli. Dijéronse unos a otros:

Ea, fabriguemos ladrillos y cozamoslos al fuego,
y sirvidles el ladrillo de piedra, y el asfalto de argamasa. Luego dijeron:

Ea, edifiquémonos una ciudad y una torre cuya cuspide llegue al cielo y nos crearemos un nombre, no sea
nos dispersemos por la haz de toda la tierra.

Baj6é Yahveh a ver la ciudad y la torre que habian comenzado a construir los hijos del hombre, y exclamé
Yahveh:

He aqui que forman un solo pueblo y tienen todos una misma lengua, y éste es el comienzo de su actuacié
ahora ya no les sera impracticable cuanto proyecten hacer. Ea, bajemos y confundamos alli su lengua a fin
gue nadie entienda el habla de su compafiero.
Luego los dispersd Yahveh de alli por la haz de toda la tierra y cesaron de construir la ciudad. [...] >
Génesis 11, 1-9.

» Qué ha sido vy qué es el nacionalismo: reflexién primera sobre los muros.
Todos los primeros autores nacionalistas han ejercido como seres superiores 0 han sido objeto de
glorificacion. Por eso el nacionalismo y, por ende, la nacidon son la sintesis de un Dios 0 unos dioses con su

creacion, su comunidad inventada.

Toda identificacion nacional se ha dado de una manera etnocentrista (posiblemente, para que ésta provoqt
reconocimiento de aquélla).

Todos los portadores de un sentimiento nacionalista exacerbado - dificil de medir éste— entienden que, has
las particulas culturales de su comunidad, existen desde tiempos remotos.

En el nacimiento del Estado — nacién estas caracteristicas quiza fueran las menos malas, ademas que no s
trata que haya una unién tal para que nada nos sea impracticable puesto que tampoco hubo una misma ler
en la haz de toda la tierra. De lo que nos tendremos que sensibilizar es de que, precisamente, existen miles
dialectos en la haz de toda la tierra.

Pero, por qué ese primer sentimiento nacional no fue tan inmoral como el actual.

Pues, posiblemente, porque el parto se da en Francia para desligarse del totalitarismo monarquico en virtuc
un liberalismo que ya irradiaba valores democréaticos. Y, esto se trasmite.

Aunque también, se han de observar dos vertientes negativas de este primer asunto.
La primera es que la unidad cultural es forzada y, por tanto, los grupos minoritarios que no la deseen quede

marginados, al menos, socialmente. Y aunque, en un principio, esa repulsion es minima, ya que a la mayor
de los minoritarios les interesa tal unién, el nacimiento del Estado — nacién supone la legitimacion de la
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extension nacionalista actual.

En segundo lugar, si bien no se produce una considerable tensién enddgena, si que se da pie a la existenc
la exdégena. El establecimiento de una identidad ya supone la diferenciacién con otros.

Es, en los tiempos que ahora corren, cuando el nacionalismo desmembra y después forma; es decir, provo
una tensién endégena que, como vemos, puede llegar al exterior. (Evidentemente, si antes no existia unida
no habia nada que mutilar).

En una sintesis de Jacques Julliard, < ... la nacién no es una idea peligrosa en si, pero en el contexto de la:
perspectivas del mundo de hoy, tras la caida del muro de Berlin, si hay un concepto con el que habria que
tener precauciones, es el de Estado — nacién, porgue es portador de limitaciones y hace de las naciones
entidades adversas y no complementarias >.

Al fin de este parrafo, el autor afirma que el Estado — nacién — actualmente— es portador de limitaciones, pt
bien, ese era el otro aspecto del sentido critico de este trabajo: hoy, la definicién de nacién implica un
particularismo que va a generar tensiones de alta magnitud entre los grupos humanos porque construye mt
entre ellos.

En aras de la claridad, el nacionalismo, hoy en dia, es una febril amenaza utilitarista contra el Estado
democrético.

 Reflexion obligada sobre los muros.

Los Estados democraticos han de proponer y han de actuar democraticamente para el derribo de esos mur
Y,... N0 con bombas.

(A continuacidn se adjuntan una serie de esquemas que se disefiaron con el fin de no descentrarse del dific
tema del nacionalismo y que se afiaden al trabajo para facilitar la comprension de las conclusiones).
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