Texto: Sociologia Reflexiva, Goudner

El autor plantea cudl es la mision histérica de una sociologia reflexiva tal como él la concibe. Asi, explica qt
hay que transformar al socidlogo, penetrar en su vida y labores cotidianas, enriquecerlo y elevar su
conocimiento a un nuevo nivel histérico. Si se logra esto la sociologia reflexiva se convertiria en una
sociologia <<radical>>. Radical porque no es posible avanzar en el conocimiento del mundo, si el socidlogc
Nno se conoce a si mismo, ni su situacion en el mundo social; asi podria transformar su mundo interior y
exterior. Debe plantearse la idea de cémo vivir primero y luego cémo trabajar.

La sociologia reflexiva exige una dimensién empirica, capaz de favorecer una gran variedad de
investigaciones referentes a la misma y a los sociélogos. Sin embargo no cree que esta deba proporcionar
base factica (que parte de los hechos) que detiene el caracter de su teoria conductora. No concibe a la
sociologia reflexiva como una introduccién extraida de investigaciones o hechos y no considera libres de
valores a estas investigaciones y espera que sus motivos y consecuencias promuevan ciertos valores
especificos. Una sociologia reflexiva seria una sociologia moral.

El objetivo nominal pretende ampliar el conocimiento de alguna parte del mundo, pero la dificultad, es la
<<ambigliedad del conocimiento>>. Ambigliedad porque puede ser concebido como informaciéon o como
conciencia.

Explica que los que opinan que las ciencias sociales era una ciencia natural, (bioldgica o fisica) tenian una
concepcidn <<positivista>>, ya que debian ser elaboradas con los mismos métodos y objetivos que las
ciencias fisicas. Concebian el conocimiento como informacion, o sea: conocer para controlar. Esta concepc
tenia una ideologia que permitia : 1- Unir a su alrededor a toda la humanidad en un esfuerzo comun para
doblegar la naturaleza, contemplada como exterior al hombre. 2— Impulsar tecnologias capaces de transfor
el universo en una fuente de recursos utilizable por la humanidad, postula el dominio de la humanidad sobr
resto del universo y derecho a utilizarlo para su beneficio. Este enfoque es muy irreflexivo. El
<<parroguialismo>> daba por sentada la unidad del género humano, cre6 problemas cuando se intentd
aplicar la ciencia al estudio de la humanidad misma, esto se debié a que se hicieron notables las diferencia
nacionales o de clase, también los hombres querian controlar, mediante las ciencias sociales a los hombre:
mismos, como ya habian empleado las ciencias fisicas para controlar la naturaleza.

La <<intuicién clinica o empatia histdrica>>, (esta concepcién esta en contraposicién con el positivismo)
tiene intimidad con el objeto estudiado, sin manipularlo; su meta final no es la informacion neutral, sino que
un conocimiento que fuera importante para los cambiantes intereses , esperanzas y valores de los hombres
gue los concientizara en el lugar que ocupan en el mundo social, en lugar de controlar sobre el mismo. En ¢
concepcion el sujeto indagador como el objeto estudiado se interrelacionan y no sélo eso, estan como
mutuamente constituidos por los hombres. La conciencia del mismo es un camino indispensable para llegat
la conciencia del mundo social. Si un hombre quiere modificar sus conocimientos, debe cambiar su manera
vivir, su <<praxis>> en el mundo.

El conocimiento como informacion es el atributo de una cultura, no de una persona. El conocimiento como
conciencia no tiene existencia fuera de las personas, aungue ésta conciencia, esté influida por la ubicacién
esas personas en culturas especificas.

La conciencia depende de la actitud de las personas hacia la informacion. Esta informacion, al no ser neutr
puede ser experimentada como favorable o como hostil. Que sea hostil o favorable no depende de la
informacioén en si, sino de cdmo la tome el hombre, 0 mejor dicho, sus propésitos.

La disposicion y capacidad de utilizar informacién hostil es conciencia. La conciencia es una apertura a las



malas noticias, y nace de una capacidad para superar la resistencia a su aceptacion (controlar el si mismo
frente a una amenaza).

La <<informacion hostil>>, la apertura hacia ella siempre exige cierto grado de autoconocimiento y valor.
La sociologia reflexiva no busca aislar, sino transformar el si mismo del sociélogo y, por consiguiente, su
praxis en el mundo. O sea que no se caracteriza por lo que estudia, sino que por la relacién que establece |
ser socibélogo y ser persona; entre rol y el hombre que lo cumple.

El <<Dualismo Metodoldgico>> gira alrededor de las diferencias entre cientifico social y aquellos a quienes
observa. Separa el Sujeto del Objeto. Concibe que su objetivo es el estudio de mundos sociales en su esta
natural o no contaminado. Pero con esta actitud ignora que la reaccion del grupo en estudio hacia el socidlc
es tan real, como la reaccion del sociélogo hacia el grupo.

La sociologia reflexiva se caracteriza por su monismo metodolégico.

Apuntes:

Sujeto: Sociélogo

Objeto: Grupo a estudiar

* Si se esta eligiendo un objeto, se esta haciendo una valoracion.
* Relacion entre ellos:

* S O (el sujeto observa al objeto, desde afuera). No es un buen método (Utilizado por Durkheim)
La sociologia clasica lo utilizaba.

* S O Interactian entre ambos
Monismo metodoldgico
Conocimiento de uno para conocer a los demas.

INFORMACION FAVORABLE Se elige un objeto a estudiar y me dejo llevar por mis valores, ya sea por
miedo a darme cuenta del mi mismo.

INFORMACION HOSTIL Es lo realmente valioso de lo que va a ser estudiado, permite ir mas alla del mas

alla, le da riqueza a la informacion, si la considero importante me hace alcanzar mas obijetividad (puedo ser
cada vez mas objetivo, pero no puedo llegar a ser objetivo)

Sociologia



