TEMA 3. LOS SISTEMAS DE PARTIDOS.

Los sistemas de partidos son elementos claves en los sistemas politicos; ayudan a tener un conocimiento r
exacto de lo que ocurre politicamente en una sociedad. Para conocer una sociedad el mejor indicador de
entrada es el sistema de partidos (reflejo de la sociedad: alienada o dividida).

LIPSON dice que en un Estado democréatico los partidos constituyen el punto de interseccion donde
convergen todas las fuerzas politicas. Todo lo que es de importancia politica encuentra su lugar dentro de |
partidos y en sus relaciones entre ellos.

LEPSIUS dice que la importancia que dentro de un sistema politico tiene un partido depende de su sistema
partidos (de la posicion que ocupe en él).

Los sistemas de partidos han sido estudiados desde distintos enfoques.
TIPOLOGIAS
Se dan dos grandes grupos en los estudios sobre sistemas de partidos.

» Formado por los estudios cuyo énfasis radica en los factores institucionales. Sistemas de partidos
contemplados como producto de instituciones.

Duverger determinismo absoluto entre sistema electoral y sistema de partidos.
Mayoria simple bipartidismo.
A dos vueltas multipartidismo moderado
Proporcional
Sartori Recoge todo lo que plantea Duverger y lo relativiza minimamente. Intenta afadir otros elementos y
completa la vieja clasificacién de Duverger y la mejora. Afiade si el sistema de partidos esta fragmentado o
concentrado; ademas afade el criterio de la polarizacién ideoldgica.
Su tipologia es la mas conocida y la mas utilizada:
Duverger
* Sistema de partidos Unico
* Sistema de partido hegemonico
 Sistema de partidos predominante Unipartidismo
« Bipartidismo Bipartidismo
* Multipartidismo moderado Multipartidismo
« Multipartidismo polarizado

» Atomizacién (practicamente imposible).

« Estudios que plantean unos criterios mas cualitativos para explicar los sistemas de partidos y como
funcionan.

LA PALOMBARA y WEINER estudian los sistemas de partidos y los clasifican en funcién de los



siguientes criterios:

« Sistemas competitivos y sistemas no competitivos (democracias).

« Orientacion o comportamiento de los partidos entre el polo ideolégico y el polo pragmatico.

» Relacion de fuerzas entre los partidos dentro de un sistema (alternancia cuando dos o mas partidos
tienen la suficiente fuerza para competir y ganar. Hegemonia Un partido tiene mas fuerza que los
demas y no es previsible una alternancia).

Esta clasificaciéon dentro de las democracias distinguen cuatro subtipos:

« Sistema con alternancia ideoldgica.

* Sistema con alternancia pragmatica.

« Sistema de partidos ideol6gicamente hegemonico.
 Sistema pragmaticamente hegemaonico.

LIPSET y ROKKAN dan una explicacion desde una perspectiva socio—cultural del origen, de la estructura y
de la continuidad de los sistemas de partidos.

Para explicar como surgen acuden al concepto explicativo del cleavage social (qué fracturas sociales provc
el nacimiento de los partidos).

Sostienen que los problemas de las sociedades actuales han surgido como consecuencia de dos procesos

» formacion de la nacion.
« industrializacion.

Estos procesos provocan problemas en la sociedad que crean grupos de individuos enfrentados. Se traduc
cuatro cleavages fundamentales (afios 20-60):

» Tension centro — periferia.

» Tension Iglesia — Estado.

» Tensidn grupos de propietarios de la tierra — comerciantes e industriales.

» Tensidn entre poseedores de los medios de produccién — trabajadores. Capital — trabajo.

Su primera tesis sostiene que la estructura de los diferentes sistemas de partidos se han dado en las difere
naciones es resultado del desarrollo especifico de estas cuatro tensiones sociales.

Ademas sostienen que el modo en que las élites dominantes de esas sociedades han utilizado las respecti
posibilidades electorales para constituir determinadas coaliciones de grupos sociales ha provocado una
configuracion especifica del sistema de partidos en ese pais.

También dicen gue los sistemas de partidos de Europa Occidental (20 hasta los 60 ) estan congelados (no
mueven) porque las coaliciones que se han formado han resultado perdurables.

La importancia que dan a los sistemas de partidos es enorme; el sistema de partidos es una variable
independiente y la que mejor sintetiza el conflicto en una sociedad y por tanto su movimiento 0 no nos apor
datos sobre lo que ocurre en la sociedad.

Los dos enfoques tienen una capacidad explicativa parcial (se precisa la combinacion de ambos).

Diferentes definiciones de sistema de partidos



DUVERGER: Formas y modalidades en que coexisten varios partidos politicos dentro de un sistema politic

ECKSTEIN: Pautas de competencia que caracterizan a la interaccién entre partidos politicos (enfoque
funcionalista).

NOHLEN: Aquella composicién estructural de la totalidad de los partidos politicos es un Estado (afios 90=.
No hay una Unica definicion.

Requisitos minimos para poder hablar de sistemas de partidos

 Existencia de varios partidos politicos:

Plantea un escenario de sistemas mas o menos competitivos (excluye sistema de partido Unico).
 Pautas de interaccién entre ellos.

Existen diferentes partidos y cémo se relacionan y el resultado de esa relacion.

Elementos del sistema de partidos

* Eje derechalizquierda: Proporciona dos datos fundamentales: autodefinicion del partido politico y
posibilidad de medir la distancia ideolégica entre unos y otros.
» Numero: Informa sobre como esté el poder politico (concentrado —pocos— o fragmentado —muchos-).

Es un elemento tradicional en el estudio de sistema de partidos. Pero a la hora de contar los partidos politic
hay que tener en cuenta:

 Fuerza electoral.

« Fuerza parlamentaria.

« Potencial de formar gobierno.
« Potencial de chantaje.

« Diferencia entre partidos politicos grandes y pequefios: Los grandes son aquellos capaces de presentar
candidatos en todos los distritos y pueden mantener oficinas abiertas en todo el territorio.

« Alianzas: (pautas de interaccion entre ellos) Existen situaciones muy distintas: alianzas esporadicas,
preelectorales, postelectorales (de apoyo o de gobierno), etc.

« Actitud de los partidos politicos frente al sistema: Los que tienen mas fuerza suelen colaborar con el
sistema; existen partidos antisistema que colaboran con el sistema aunque su objetivo es acabar con él.

« Importancia del sistema electoral:

« Su influencia es grande, pero no determinante.
« En su conjunto no influye, pero si algunos de sus elementos. Entre estos cabe destacar:

* Modo de escrutinio.
» Tamano del distrito: produccién, concentracién o dispersiéon en el reparto de cuotas de poder
institucionalizado.

Tamario del distrito: tiene que ver con el nimero de escafios que a cada distrito pertenece, no con el tamarf
del territorio.

Tiene que ver con la ecuacién de coste/beneficio del esfuerzo de un partido politico a otro partido politico y



de un distrito a otro.

También afecta a la sub o sobrerepresentacion de la ciudadania.

» Forma de expresion del voto.

» Composicidn del electorado y su comportamiento: Se ha roto la estrecha relacién que existia entre clase
social y voto.

« La propia competencia erosiona a los partido politico (algunos sobreviven y otros desaparecen).

Conceptos concomitantes al sistema de partidos

 Cleavage.

« Elite politica

» Oposicion.

 Cleavage.

Es un potencial de conflicto (manifiesto o latente). El cleavage universal es el socio—econdmico, el resto val
segun los paises.

* Las élites.

Son los conductores de los partidos, cumplen una funcién de direccién y mantenimiento de esas
organizaciones. Disefian las estrategias de alianza y confrontacion; ademas de voto del electorado.

A veces, también son los dirigentes del gobierno de la nacion.
» Oposicion:

Frente al ejecutivo dentro de un sistema democratico. El estilo o posibilidad de oposicién influye en el sister
de partidos.

Dahl: la oposicion al Gobierno puede aparecer:

» Concentrada en una sola organizacion.
« Dispersa en un nimero X de partidos politicos que operan independientemente unos de otros.

Dahl establece una tipologia de oposicién al mezclar: sistema de partidos t grado de concentracion o
dispersién de la oposicion:

» Competicion.

» Cooperacion.

* Fusion.

Cambio y continuidad en los sistemas de partidos

WOLINETZ: Es un error metodoldgico plantear el estudio del sistema de partidos de una manera estética.

Si los partidos politicos son actores mudables, los sistemas de partidos también lo seran.

PATTERSON: En los partidos politicos norteamericanos se habla del realineamiento periédico (ver lo que
vimos de los partidos politicos de EEUU).



En Europa: hay que observar a los partidos politicos y ver cémo cambio en su estructura, pero sobre todo |
gue ver las preferencias del electorado. Estas dos variantes nos dara si hay o no cambio.

Es probable que si analizamos un periodo largo (30 o 40 afios) observemos que se mantienen los mismos
partidos politicos. Los partidos politicos son adaptativos, se adaptan a distintas situaciones.

Adaptabilidad: se explica con una concepto alin mas completo continuidad en FALTA 1 del cambio.

Los partidos politicos gozan de fuentes de estabilidad que les ayudan a adaptarse (a ser lo mismo pero
cambiando).

Las principales fuentes son:

» Lealtades electorales: Los partidos politicos son vistos con raices en el tejido social; el mejor
vehiculo para la acumulacién de estas lealtades es el proceso de socializacién (votar o que vota tu
familia). Pero esto tiene el riesgo de que hay que evitar cambios bruscos en la linea del partido
politico (el desplazamiento ha de ser pausado).

« Disefio para buscar nuevos apoyos: Entrar en contacto con distintos grupos de presién o movimient
sociales.

» Naturaleza superadaptativas de los partidos politicos: Los partidos politicos mas viejos son los que
tienen acumulado una mayor fuente de estabilidad:

Cuanto

Habilidad para la movilizacion.

Institucionalizacién del sistema de partidos

MAINWARING y SCULLI ponen cuatro condiciones para que exista dicha institucionalizacion:

« Estabilidad en las reglas y en la naturaleza de la competicion partidista.

» Que los grandes partidos tengan raices estables en la sociedad.

* Los grandes actores politicos han de conceder legitimidad al proceso electoral y a los partidos politicos.
» Partidos politicos organizados e institucionalizados.
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